Mragowo, dnia 20.06.2022 r.
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Elektrownia PV 58 sp. z o.0.
ul. Pulawska 2, p.7
02-566 Warszawa

DECYZJA Nr 117/2022
o warunkach zabudowy

Na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.U.2022 r.,, poz. 503) po rozpatrzeniu wniosku

z dnia 02.03.2022 . : firme Elektrownia PV 58
sp. z 0.0., ul. Putawska 2, p7, 02-566 Warszawa

ustalam

warunki zabudowy dla inwestycji polegajgcej na budowie elektrowni slonecznej wraz
z infrastrukturg techniczng na dziatkach: nr 93/2 oraz 206/4 w obr¢bie geodezyjnym Zalec,

gm. Mragowo.

I. Rodzaj inwestycji.
1. Ustalenia dotyczgce rodzaju zabudowy:
Instalacja odnawialnego Zrédla energii — farma fotowoltaiczna.

II.  Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajace z przepiséw odre¢bnych.

Ustalenia dotyczgce funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu:

Budowa elektrowni stonecznej wraz z infrastrukturg techniczna na dziatkach: nr 93/2 oraz
206/4 w obregbie geodezyjnym Zalec, gm. Mragowo.

Warunki ksztaltowania zabudowy:

1) nieprzekraczalna linia zabudowy: zgodnie z przepisami odrgbnymi.
2) sklad elektrowni slonecznej:
+ zespdl paneli fotowoltaicznych do 4000 sztuk. W ramach jednego rzedu panele
zostana polgczone za pomocy stalowych konstrukcji i posadowione na stupkach,
«  wysokos¢ paneli do 5m,
. kontener stacji transformatorowej: szeroko$¢ — do 5m, dhugos¢ — do 10m, wysokos¢ —
do 4m, powierzchnia — do 50m?,
« kontener techniczny: szeroko$¢ — do Sm, diugo$é — do 10m, wysokos$¢ — do 4m,
powierzchnia — do 50m?, '
+ ogrodzenie ~ o wysokosci do 3,0m.



W sgsiedztwie terenu inwestycji przebiega gazocigg wysokiego cisnienia gw 300 MPa.
Projekt zagospodarowania terenu winien uwzglednia¢ ograniczenia wzdluz sieci gazowe]
i energetycznej zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Ustalenia dotyczgce ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu:

1) Przedmiotowy teren inwestycji zlokalizowany jest w granicach obszarowej formy
ochrony przyrody — Obszarze Chronionego Krajobrazu Jezior Legirisko - Mrggowskich.
Zasady gospodarowania w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu zostaly
sprecyzowane w Uchwale Nr XXXIII/727/17 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko —
Mazurskiego z dnia 28 grudnia 2017 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Jezior Leginisko — Mrggowskich,

2) Dla planowanej inwestycji Wéjt Gminy Mragowe w dniu 15.07.2020 r., znak:
RBK:6220.18.2020 wydal decyzjg Nr 4/2020 o srodowiskowych uwarunkowaniach
na realizacje przedsiewzigcia polegajgcego na: Budowie Elektrowni Slonecznej wraz
z infrastrukturg towarzyszgeq na dzialkach o wnr ew. 206/3, 93/1 (obrgb 0029)
w migjscowosci Zalec, gm. Mrggowo.

Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspolczesnej:

Na przedmiotowym terenie nie obowiazuje prawna forma ochrony wynikajaca
z przepiséw ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami
(j.t. Dz.U.2021.710 ze zm.).

Ustalenia dotyczgce obslugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

1) obstuga w zakresie komunikacji nie podlega ustaleniu — na podstawie art. 61 ust. 3
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.U.2022.503),

2) zaopatrzenie w energi¢ elektryczng: z sieci energetycznej na warunkach okreslonych
przez zarzadce sieci,

3) odprowadzenie wo6d opadowych -~ powierzchniowo do gruntu, w  granicach
nieruchomodci, ktorej dotyczy projektowana inwestycja,

4) gromadzenie odpad6w stalych w pojemnikach usytuowanych na dzialce z zapewnieniem
ich wywozenia, stosownie do przepisow odrgbnych.

Wymagania dotyczace ochrony interesow oséb trzecich:

Przy zagospodarowaniu terenu nalezy spelni¢ wymagania dotyczace ochrony interesow
prawnych osdb trzecich w granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspoélzycia
spolecznego.

Inwestycje usytuowaé i roboty budowlane wykonywaé w sposéb zapewniajacy ochrong

intereséw 0sdb trzecich, w szczegblnosci poprzez: '

a) nie utrudnianie dostgpu do sasiednich nieruchomosdci, wody, kanalizacji, energii
elektrycznej,

b) ochrong przed uquhwosmamx powodowanymi przez halas, wibracje, zakidcenia
elektryczne, promieniowanie,

c) ochrone przed zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby,

d) zakaz odprowadzania wod opadowych na tereny sasiednich dzialek oraz takiego
ksztattowania dziatki, ktére spowodujg odptyw waéd opadowych bezposrednio do wod




powierzchniowych.

Ustalenia dotyczgce granic i sposobéw zagospodarowania terenéw lub obiektéow
podlegajgcych ochronie, ustalonych na podstawie odrebnych przepiséw:

Przedmiotowy teren nie jest obszarem gérniczym, obszarem narazonym
na niebezpieczenstwo powodzi oraz obszarem zagrozonym osuwaniem si¢ mas ziemnych.

Linie rozgraniczajace feren inwestycji:

Linie rozgraniczajgce teren inwestycji przedstawione zostaly na kopii mapy zasadniczej
w skali 1:1000 stanowiacej zalgcznik graficzny nr 1 do decyzji.

Uzasadnienie

Dnia 02.03.2022 r. wplynal wniosek ' reprezentujacej
firme¢ Elektrownia PV 58 sp. z o.0., ul. Pulawska 2, p7, 02-566 Warszawa o ustalenie warunkéw
zabudowy dla inwestycji polegajgcej na budowie elektrowni slonecznej wraz z infrastrukturg
techniczng na dziatkach: nr 93/2 oraz 206/4 w obrebie geodezyinym Zalec, gm. Mrggowo.

Z uwagi na to, ze na przedmiotowym terenie nie istnieje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nalezy ustali¢ warunki zabudowy.

Wydanie decyzji o warunkach zabudowy zgodnie z art. 61 ust 1 pkt. 1 — 6 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jest mozliwe jedynie w przypadku lgcznego
spelnienia nastgpujacych warunkow:

1) co najmniej jedna dziatka sgsiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana
w sposob pozwalajacy na okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie
kontynuacji funkcji, parametréw, cech i wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu, w tym gabarytdbw 1 formy architektonicznej obiektow
budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu,

2) teren ma dostep do drogi publiczne;,

3) istniejgce lub projektowane uzbrojenie terenu, z uwzglednieniem ust. 5, jest wystarczajace
dla zamierzenia budowlanego,

4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntow rolnych i1 lesnych
na cele nierolnicze 1 nielesne albo jest objety zgodg uzyskana przy sporzadzaniu
miejscowych plandw, ktére utracity moc na podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art.
88 ust. 1,

5) decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi,

6) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze:

a) w stosunku do ktérego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowej, o ktérej mowa w art. 5 ust. | ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz.
U. z 2021 r. poz. 428, 784 1 922), ustanowiony zostal zakaz, o ktorym mowa w art. 22
ust. 2 pkt 1 tej ustawy,

b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociagu,

c) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociagu.

Zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.U.2022.503) przepiséw ust. 1 pkt 1 i 2 nie stosuje sig¢
do linii kolejowych, obiektéw liniowych i urzadzen infrastruktury technicznej, a takze instalacji
odnawialnego Zrédla energii w rozumieniu art. 2 pkt 13 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.



o odnawialnych Zrédiach energii. Z uwagi na faki, ze inwestycja objeta wnioskiem dotyczy
budowy elektrowni fotowoltaicznej, nie zachodzi konieczno$¢ dokonania analizy dzialek
sgsiednich pod katem kontynuacji wymagan dotyczacych nowej zabudowy a takze nie zachodzi
konieczno$¢ okreslenia dostepu terenu do drogi publiczne;j.
W wyniku przeprowadzonej analizy urbanistycznej stwierdzono, ze spelnione pozostajg
przepisy art. 61 ust. 1 pkt. 3 — 6 powolanej ustawy:
3) istniejgce lub projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajgce dla zamierzenia
budowlanego;
4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych na cele
nierolnicze;
5) zamierzenie budowlane jest zgodne z przepisami odrebnymi;
6) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze:
a) w stosunku, do ktérego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowej, o ktérej mowa wart.Sust.] ustawy z dnia 24 lipca 2015 r
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycii w zakresie sieci przesylowych
(Dz.U. z 2021 r. poz.428, 784 1 922), ustanowiony zostal zakaz, o ktorym mowa w art. 22
ust. 2 pkt 1 tej ustawy,
b) strefy kontrolowane]j wyznaczonej po obu stronach gazociagu,
¢) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociagu.

Projekt niniejszej decyzji przedlozono do uzgodnienia:

na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z wlasciwym zarzadeg drogi — w odniesieniu do obszardw przyleglych
do pasa drogowego drogi krajowej nr 59 (zlokalizowanej na dz. nr 276/1 obr. Zalec,
gm. Mragowo) z Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad w Olsztynie —
postanowienie z dnia 27 maja 2022 r., znak: O.0L.Z-3.4351.201.2022.]S;

na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym — w odniesieniu do innych niz wymienione w pkt 7 obszardw objetych
ochrong na podstawie przepisow o ochronie przyrody z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Olsztynie - niezajgcie stanowiska przez organ (art. 53 ust. 5
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym);

na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w zakresie ochrony gruntéw rolnych ze Starosta Mragowskim —
postanowienie z dnia 20.05.2022 r., znak: GK.6622.233.2022;

na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w zakresie melioracji wodnych z Pafstwowym Gospodarstiwem
Wodnym Wody Polskie Zarzad Zlewni w Olsztynie - niezajecie stanowiska przez
organ (art. 53 ust. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Projekt nintejszej decyzji przedlozono do zaopiniowania:

na podstawie art. 53 ust. 5e pkt 2a) ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym projekt decyzji o warunkach zabudowy z Polska
Spotkg Gazownictwa sp. z 0.0., Oddzial Zaklad Gazowniczy w Olsztynie — opinia
z dnia 03.06.2022 r., znak: PSGOL.ZMSM.422.412.2022.

Pouczenie:

1. W mys$l art. 63 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: (j.t. Dz.U.2022 poz. 503):
a) w odniesieniu do tego samego terenu decyzje o warunkach zabudowy dla

przedmiotowego terenu mozna wyda¢ wiecej niz jednemu wnioskodawcy,
doreczajgc odpis decyzji do wiadomosci pozostalym wnioskodawcom oraz
whascicielowi lub wieczystemu uzytkownikowi tereny,
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b) niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci
i uprawnien o0s6b trzecich,

c) wnioskodawcy, ktdry nie uzyskal prawa do terenu nie przystuguje zwrot nakiadéw
poniesionych w zwigzku z otrzymaniem niniejszej decyzji,

d) organ, ktory wydal decyzje o warunkach zabudowy jest obowigzany, za zgods
strony, na rzecz ktérej decyzia zostala wydana, do przeniesienia tej decyzji na rzecz
innej osoby, jezeli przyjmuje ona wszystkie warunki zawarte w tej decyzji. Stronami
w postgpowaniu o przeniesienie decyzji sg jedynie podmioty, miedzy ktérymi ma
by¢ dokonane jej przeniesienie.

Od niniejszej decyzji shizy stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego

Kolegium Odwolaweczego w Olsztynie (ul. Kajki 10/12, 10-547 Olsztyn)

za posrednictwem Wojta Gminy Mragowo w terminie 14 dni od dnia dorgczenia.

Zgodnie z tredcig art. 127a. ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (tekst jednolity: (j.t. Dz.U.2021 r., poz. 735 ze zm.):

§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydal decyzje.

§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie

prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie

ostateczna i prawomocna.

Zalaczniki:
Zalacznik graficzny nr 1 do decyzji o warunkach zabudowy.

1.
2

Zatacznik tekstowy nr 2 do analizy urbanistycznej oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu.

Projekt deeyzji sperzgdzif na

podstawie art. 5 pki 4

ustawy o planewaniu i zagospodarovwaniy
preestrzenaym Bartosz RKucharczyk

Otrzymuja;

I

Adresat,
Pozostate strony postepowania (wykaz w aktach sprawy),

@Al’a. (NU)
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Linie rozgraniczajgce teren inwestycji

ZALACTNIX GRAFICINY NR 1 DO DECYZ)I O WARUNKACH ZABUDOWY DLA DZIALEK NR: 206/4
ORAZ 93/2 POROTONYCH W OBREBIE GEODEZYINYM ZALEC, GMINA MRAGOWO.
Skala 1: 1000

Projekt decyz)l sporzqdzif na potdstavde

e T IIN -CBr
: \

nrEAnn e nRant

Opracowat.

mgr Int. Bartosz Kucharczyk

art. 5 plt 4 ustawy o planowanku | zagospodsrowsnbu przastrzennym




Mragowo, dnia 20.06.2022 r.
Znak: IPP.6730.60.2022

ANALIZA WARUNKOW I ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO
ZABUDOWY A TAKZE STANU FAKTYCZNEGO I PRAWNEGO WYNIKAJACA
Z ART. 53 UST. 3 USTAWY O PLANOWANIU I ZAGOSPODAROWANIU
PRZESTRZENNYM

NAZWA_ INWESTYCJI: Budowa elektrowni slonecznej wraz z infrastruktura techniczng
na dziatkach: nr 93/2 oraz 206/4 w obrebie geodezyjnym Zalec, gm. Mragowo.

1. Granice obszaru objetego wnioskiem:
Na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000 linie rozgraniczajgce teren inwestycji oznaczono

linig ciagla koloru czarnego.

2. Analiza obszaru:

I. Analiza_stanu faktycznego i _prawnego terenu, na ktérym planuje sie realizacje
inwestycji:

1) teren objety wnioskiem to dzialki nr: 93/2 oraz 206/4 polozone w obrebie geodezyjnym
Zalec, gm. Mragowo. Zgodnie z ewidencja gruntdow i budynkow: dziatke nr 93/2 stanowia:
grunty orne — RIVa, RV, pastwiska trwale — Ps TV, lgki trwale — LIV; dziatke nr 206/4
stanowig: grunty orne — RiVa, pastwiska trwale — PsIV oraz laki trwale — LIV,

2) analiza w zakresie spetnienia warunkéw art. 61 ust. 1 pkt. 1 - 2 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. 2022.503, zwanej
dalej: u.p.z.p.):

Wrydanie decyzji o warunkach zabudowy dla przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego

nie wymaga speinienia przestanek z art. 61 ust. 1 pkt 11 2 (art. 61 ust. 3 w.p.z.p.), dlatego

decyzja nie okresla takich parametréw zabudowy jak: linia zabudowy, wskaZnik
powierzchni nowej zabudowy w stosunku do powierzchni dzialki lub terenu, szerokosé
elewacji frontowej, wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej, jej gzymsu lub attyki,
geometrii dachu. Nie bylo takze konieczne okreslenie dostepu terenu do drogi publiczne].

Jednoczesdnie z uwagi na to, iz nie jest wymagane spetnienie wymogu kontynuacji funkeji

i cech zabudowy i zagospodarowania terenu - o ktérym mowa w art. 61 ust. 1 pkt I u.p.z.p.

- to nie jest takze konieczne przeprowadzanie analizy funkcji oraz cech zabudowy

1 zagospodarowania terenu przewidziane] w § 3 ust. 1 rozporzgdzenia z 2003 r. w sprawie

sposobu ustalenia wymagafi dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu

w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego”,

3) Analiza w zakresie spelnienia warunkéw art. 61 ust. 1 pkt. 3-6 u.p.z.p.:

a) art. 61. ust. 1 pkt. 3 - uzbrojenie terenu — istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu
jest wystarczajgce dla danego zamierzenia budowlanego (wnioskodawca wskazat
zaopatrzenie w energi¢ elektryczng z sieci energetycznej na warunkach okres$lonych
przez zarzadce sieci),

b) art. 61 ust. 1 pkt. 4 - teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia
gruntéw rolnych na cele nierolnicze (zgodnie z ewidencja gruntdw i budynkéw
dziatke nr 93/2 stanowig: grunty orne — RIVa, RV, pastwiska trwale - Ps IV, igki
trwale — LIV; dzialke nr 206/4 stanowig: grunty orne — RIVa, pastwiska trwale — PsIV
oraz taki trwale — LIV) zgodnie z art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995r. o ochronie
gruntéw rolnych 1 lesnych,

¢) art. 61. ust. 1 pkt 5 — decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymai,

d) art. 61. Ust. 1 pkt 6 — zamierzenie budowlane nie znajduje si¢ w obszarze:
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w stosunku, do ktoérego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji
w zakresie sieci przesylowej, o ktdrej mowa wart.5ust.1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 1.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych
(Dz.U. z 2021 1. poz.428, 784 i 922), ustanowiony zostal zakaz, o ktérym mowa w art.
22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy,

strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociggu,

strefy bezpieczefistwa wyznaczonej po obu stronach rurociagu.

Analiza warunkéw i zasad zagospodarowania ternu oraz jego zabudowy,
wynikajacych z przepiséw odrebnych:

1.

o

(S

10.

11

12.

Teren objety wnioskiem zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkéw stanowi: dziatka
nr 9372, ktérg stanowig: grunty orne — R1Va, RV, pastwiska trwale - Ps IV, 1gki trwale
- LIV; dziatka nr 206/4, ktorg stanowia: grunty orne — RIVa, pastwiska trwale — PsIV
oraz fgki trwale — LIV — projekt decyzji wymaga uzgodnienia w zakresie ochrony
gruntow rolnych, lesnych oraz w zakresie melioracji wodnych na podstawie art. 53
ust. 4 pkt. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Teren objety wnioskiem polozony jest na obszarze objetym ochrong na podstawie
przepiséw o ochronie przyrody — projekt decyzji wymaga uzgodnienia na podstawie
art. 53 ust. 4 pkt. 8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem przylega do drogi krajowej nr 59 zlokalizowanej
na dz. nr 276/1 obreb Zalec, gm. Mragowo — projekt decyzji wymaga uzgodnienia
na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na terenie objetym wnioskiem nie znajdujg si¢ obszary i obiekty objete formami
ochrony zabytkéw — projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust.
4 pkt. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany w miejscowosciach uzdrowiskowych -
projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany w obszarze pasa technicznego, pasa
ochronnego oraz morskich portéw 1 przystani - projekt decyzji nie wymaga
uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany w obszarze gérniczym - projekt
decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 4 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany na terenie udokumentowanych zioz
kopalin i wod podziemnych — projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie
art. 53 ust.4 pkt. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany na terenie zagroZzonym osuwaniem sig¢
mas ziemnych - projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4
pkt. 5a) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennymni.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany w granicach parku i jego otuliny -
projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 7 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Inwestycja objeta wnioskiem nie wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego oraz
teren objety wnioskiem nie jest potozony na obszarze, o ktérych mowa w art. 169 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne - projekt decyzji nie wymaga
uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 11a) i 11b) ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Inwestycja objeta wnioskiem nie dotyczy lokalizacji zakltadéw nowych w rozumieniu
art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowiska; nie




14.

15.

dotyczy zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
- Prawo ochrony $rodowiska, w istniejgcych zakladach o zwiekszonym ryzyku lub
zakiadach o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemyslowej; nie dotyczy
nowych inwestycji w sasiedztwie zakladow o zwiekszonym ryzyku lub zakladéw
o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej w przypadku, gdy
te inwestycje zwigkszajg ryzyko lub skutki powaznych awarii - projekt decyzji nie
wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 12 lit. a), b) i ¢) ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany na terenach, na ktérych znajduje sie
lotnicze urzadzenie naziemne, wyznaczono powierzchnie ograniczajgce zabudowe lub
wydano decyzje o wprowadzeniu zmian w systemie funkcjonalnym pod wzgledem
bezpieczenstwa ruchu lotniczego i prawidtowego funkcjonowania lotniczych urzadzen
naziemnych - projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt.
13 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

‘Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany na obszarze wlasciwego portu lub
przystani - projekt decyzji nie wymaga uzgodnienia na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 14
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren objety wnioskiem nie jest zlokalizowany w strefach ochronnych terenéw
zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony Narodowej na podstawie art. ust. 4
pkt. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Projekt decyz)i sporzadzii aa

podstawiz ag. 3 pkt 4

ustawy o planowaniu 1 zagospedarowaniu
preestrzennym Bartosz Kucharezyk




