Wéjt Gminy Mragowo
ul. Krolewiecka 60A
11-700 Mragowo

RBK.6220.24.2025 Mragowo, dn. 30.03.2026 .

DECYZJA Nr 3/2026

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 1., poz. 1691) w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt
4, art. 84 oraz art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112, ze zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 roku w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U z 2019 poz.1839, z p6zn.
zm.) po rozpatrzeniu wniosku zlozonego przez Inwestora — Zarzad Powiatu Mragowskiego, ul.
Krélewiecka 60A, 11-700 Mragowo, dziatajacego przez pelnomocnika Pana Bartosza
Wojtkowskiego, w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia polegajacego na ,,Przebudowie i rozbudowie drogi powiatowej nr 1632N na
odcinku Bagienice Male - Marcinkowo” po zasiggnieciu opinii Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie, z dnia 3 marca 2026 r. znak: WOOS.4220.566.2025.SCH.6
(data wpltywu: 03.03.2026 r.), Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie
opinia z dnia 07 pazdziernika 2025 r., znak: ZNS.9022.1.23.2025 (data wptywu: 07.10.2025r.)
oraz Panstwowego Gospodarstwva Wodnego Wody Polskie — Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Olsztynie, opinia z dnia 27 pazdziernika 2025 r., znak: BO.ZZS$.4901.156.2025.NB (data wptywu
27.10.2025 r.)

Postanawiam

stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwziecia polegajacego na ,,Przebudowie i rozbudowie drogi powiatowej nr 1632N
na odcinku Bagienice Male - Marcinkowo”.

Na etapie realizacji i eksploatacji przedsi¢wzi¢cia wskaza¢ na konieczno$¢ podjecia
nast¢pujacych dzialan:
1. Podczas realizacji inwestycji stosowac si¢ do zakazow, nakazow oraz ograniczen
obowigzujacych na obszarach podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U.z 2024 r. poz. 1478 z p6zn. zm.):
Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Jezior Leginsko-Mrggowskich.
2. Plac budowy nalezy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji ewentualnych wyciekow
substancji ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych
zanieczyszczenia niezwlocznie usungé, a zuzyte do neutralizacji srodki przekazaé



10.

11.

12.

13.

uprawnionemu odbiorcy do unieszkodliwienia. Zabezpieczy¢ plac budowy przed
ewentualnymi wyciekami substancji ropopochodnych.

W przypadku tankowania oraz uzupeiniania ptyndéw eksploatacyjnych sprzetu i
maszyn budowlanych na terenie budowy nalezy wykorzysta¢ maty absorbujace i
nalezy zachowa¢ nalezyta ostrozno$¢.

W przypadku koniecznosci trwatego odwadniania wykopow budowlanych —
dokona¢ zgloszenia wodnoprawnego. Natomiast w przypadku koniecznosci
trwatego odwadniania wykopoéw budowlanych i odprowadzania do wod 1 w
granicach administracyjnych miasta nalezy uzyska¢ pozwolenie wodnoprawne.
Ponadto na wykonanie urzadzen wodnych — iglofiltrow nalezy uzyska¢ pozwolenie
wodnoprawne.

Zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w czasie realizacji i
eksploatacji przedsiewzigcia, w tym minimalizowaé ich ilo$¢, sktadowaé je
selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach
zabezpieczajacych przed przedostawaniem si¢ do $rodowiska substancji
szkodliwych oraz zapewni¢ ich sprawny odbidr lub ponowne wykorzystanie.

Po zakonczeniu prac budowlanych, miejsca wykorzystywane tymczasowo w trakcie
realizacji przedsigwzigcia nalezy uporzadkowac i przywrocié do stanu pierwotnego.
Wycink¢ drzew przeprowadzi¢ poza sezonem lggowym ptakow, tj. od 1 wrzesnia
do konca lutego.

Dokona¢ nasadzen zastepczych w liczbie nie mniej niz 60 szt. drzew gatunku klon
zwyczajny, lipa drobnolistna, lipa szerokolistna, dab szyputkowy, grab zwyczajny
0 obwodach pni (mierzonych na wysokosci 1 m) — min. 12 cm. Nasadzenia
zastepcze nalezy dokonaé¢ w wiezbie min. 6 - 7 m w pasie ww. drogi powiatowej
badz w jej najblizszym sasiedztwie.

Nasadzen nie wykonywa¢ W bezposrednim sasiedztwie gruntéw lesnych w tzw.
,,Scianie lasu”.

Nie dopuszcza si¢ stosowania do nasadzen zastgpczych kultywaréw i odmian
ozdobnych oraz form mieszancowych ww. gatunkéw drzew, zwlaszcza okazow
szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie, zyjacych krocej niz formy
typowe, 0 znieksztatconym pokroju pnia i korony (np. okragta, przerzedzona, zbyt
silnie podkrzesana korona, powyginany pien lub konary), o niskim wzroscie, 0 wielu
pniach, o znieksztatconych lub wybarwionych na inny niz zielony kolor lisciach, o
korze oraz owocach innych niz typowe.

Nasadzenia zastgpcze nalezy opalikowaé oraz poddawac regularnej pielggnacji
przez okres minimum 3 lat.

W przypadku obumarcia drzewka nalezy wymieni¢ je na zdrowe, w podobnym
wieku i tego samego gatunku.

Podczas prowadzenia prac budowlanych nie dopuszcza¢ do tworzenia zastoisk
wodnych umozliwiajacych sktadanie skrzeku przez ptazy. W tym celu nalezy
przyjac stosowng technologie¢ wykonania i1 utrzymania wykopow. Jezeli powstang
glebokie koleiny ze stagnujaca woda lub zastoiska, powinny by¢ one skontrolowane
przed ich zasypaniem ze wzgledu na potencjalng obecnos¢ ptazéw, a w razie ich
stwierdzenia nalezy je odtowi¢ i przenie$¢ poza rejon objety inwestycja.



Uzasadnienie

Stosownie do art.104 k.p.a organ administracji publicznej zatatwia sprawe poprzez
wydanie decyzji. Wnioskiem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. Inwestor — Zarzad Powiatu
Mragowskiego, ul. Krolewiecka 60A, 11-700 Mragowo, dzialajacy przez pelnomocnika Pana
Bartosza Wojtkowskiego, wystgpit o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsi¢wziecia polegajacego na ,,Przebudowie i rozbudowie drogi powiatowej nr 1632N
na odcinku Bagienice Male - Marcinkowo”.

Whniosek spetnial wymagania wynikajace z art. 74 ust. 1, pkt 2,3 i ust. la ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j. Dz. U.
22024 1., poz. 1112).

Na podstawie art. 61 § 1 k.p.a, pismem z dnia 06.10.2025 r. W6jt Gminy Mragowo
wszczal postepowanie, wskazujac mozliwos¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy, zadna ze stron
nie wniosta uwag.

Przedmiotowa inwestycja polegajaca przebudowie i rozbudowie drogi powiatowej Nr
1632 N, na odcinku o dtugosci okoto 2,57 km, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z pozn. zm.), kwalifikuje si¢ do przedsiewzie¢
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, tj. drogi o nawierzchni twardej
o catkowitej dtugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i
32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy drog
lub obiektow mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8
i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, Wojt Gminy Mragowo zwrdcit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie
oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Olsztynie o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla planowanej inwestycji polegajacej na ,,Przebudowie i rozbudowie drogi
powiatowej nr 1632N na odcinku Bagienice Mate — Marcinkowo” 1 zakres ewentualnego
raportu o oddziatywaniu przedsigwzig¢cia na Srodowisko.

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismem
znak: WOO0S.4220.566.2025.SCH.6 z dnia 3 marca 2026 r., Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie — Dyrektor Zarzadu Zlewni w Olsztynie w opinii  znak:
B0.778.4901.156.2025.NB z dnia 27 pazdziernika 2025 r. oraz Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Mragowie W opinii z dnia 07 pazdziernika 2025 r., znak:
ZNS.9022.1.23.2025 stwierdzili, ze dla przedsiewzigcia polegajacego na ,,Przebudowie i
rozbudowie drogi powiatowej nr 1632N na odcinku Bagienice Male — Marcinkowo” nie
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $srodowisko.


https://sip.lex.pl/#/document/18895096?unitId=par(2)ust(1)pkt(31)
https://sip.lex.pl/#/document/18895096?unitId=par(2)ust(1)pkt(32)
https://sip.lex.pl/#/document/17091515?unitId=art(6)ust(1)pkt(1)
https://sip.lex.pl/#/document/17091515?unitId=art(6)ust(1)pkt(8)
https://sip.lex.pl/#/document/17091515?unitId=art(6)ust(1)pkt(9)

Analizujagc wniosek, karte informacyjna przedsiewzigcia oraz opinie organow Wojt
Gminy Mragowo postanowit odstapi¢ od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla analizowanego przedsigwzigcia, za czym przemawiaja nastepujace
uwarunkowania:

Inwestycja zostanie zlokalizowana na obszarze gminy Mragowo, w obrebach:

— Bagienice Mate, na dziatkach inwestycyjnych o numerach: 145/1, 146, 151, 154, 156,

— Marcinkowo, na dziatkach o numerach: 19/1, 293/1, 296, 309/7, 309/8, 310/3, 311, 349,

3270/1.

Odcinek drogi objety wnioskiem rozpoczyna si¢ na skrzyzowaniu z drogg wojewddzka
Nr 680 w miejscowosci Marcinkowo i konczy si¢ na granicy obszaru zabudowanego
miejscowosci Bagienice Mate.

Przedsiewzigcie bedzie polegato na przebudowie i rozbudowie odcinka drogi powiatowej
poprzez wykonanie:

— przebudowy 1 rozbudowy nawierzchni z betonu asfaltowego o dlugosci 2,57km,

szerokosci jezdni w zakresie 4,5-5 m,

— przebudowy i rozbudowy nawierzchni zjazdéw z kostki betonowe;j,

— przebudowy i rozbudowy skrzyzowan o nawierzchni z betonu asfaltowego,
— przebudowy i rozbudowy utwardzonych poboczy z kostki betonowej,

— oczyszczenie 1 odmulenie istniejacych rowoéw przydroznych,

— usunigcie kolizji z siecig teletechniczng i elektroenergetyczna,

— nowego oznakowania pionowego i poziomego,

— montazu urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Planowany do przebudowy i rozbudowy odcinek drogi powiatowej Nr 1632N nalezy do
kategorii ,,L”” (lokalnej), posiada w wiekszo$ci nawierzchni¢ bitumiczng o zmiennej szerokosci
od 4 m do 6 m. Na odcinku koncowym posiada nawierzchnig¢ zwirowg o szerokosci okoto 3-4
m. Wody opadowe i roztopowe odprowadzane sa powierzchniowo spadkiem poprzecznym i
podtuznym drogi oraz za pomoca wpustow ulicznych na tereny biologicznie czynne potozone
W bezposrednim sgsiedztwie pasa drogowego. W obecnym stanie brak jest dostatecznej
szerokosci, no$nos$ci oraz normatywnych spadkéw poprzecznych, brak jest rowniez poboczy.

W ramach realizacji przedsigwzigcia na calej trasie przebiegu odcinka drogi
przewidzianego do przebudowy 1 rozbudowy zastosowany zostanie przekrd) poprzeczny o
nastepujacych parametrach:

— szlakowy jednojezdniowy 1x2, poza obszarem zabudowanym:

+ szerokos$¢ jezdni bitumicznej —5 m,

« szeroko$¢ obustronnego pobocza zwirowego — 2 X 0,75 m,
— potuliczny jednojezdniowy 1x2, w obszarze zabudowanym:

«  szeroko$¢ jezdni bitumicznej — 5 m,

« szeroko$¢ jednostronnego pobocza zwirowego — 0,75 m,

« szeroko$¢ jednostronnego pobocza utwardzonego — 1,25 m,
— jednojezdniowy 1x2, w obszarze zabudowanym:

* szeroko$¢ jezdni bitumicznej — 4,5 m.

Konstrukcja jezdni bedzie dostosowana do obcigzenia ruchem kategorii ruchu KR3 i bedzie si¢
sktada¢ z nastepujacych podstawowych warstw:



— $cieralnej z betonu asfaltowego gr. 4 cm,

— wigzacej z betonu asfaltowego gr. 5 cm,

— podbudowy pomocniczej z betonu asfaltowego gr. 7 cm,

— podbudowy zasadniczej z mieszanki kruszywa lamanego C50/30 gr.
25cm,

— ulepszonego podtoza stabilizowanego cementem C1,5/2 gr. 15 cm.

W ramach przedmiotowej inwestycji zaplanowano w sumie do wycinki 30 drzew gatunku
klon zwyczajny, lipa drobnolistna, kasztanowiec pospolity, topola osika, wierzba krucha o
obwodach pni (mierzonych na wysokos$ci 1,3 m) od 53 cm do 390 cm, rosngcych w pasie ww.
drogi powiatowej. Wskaza¢ nalezy, ze bezpoSrednie otoczenie drogi sgsiaduje z terenami
zalesionymi 1 silnie zadrzewionym (3/4 przebiegu drogi). Wycinka zatem ww. okazéw, po
wykonaniu wlasciwej rekompensaty nie powinna doprowadzi¢ do negatywnego wptywu na
walory przyrodniczo-krajobrazowe. Przedmiotowa droga poza przebiegiem przez tereny o
wysokim stopniu zadrzewienia znajduje si¢ rowniez pomiedzy rozciggnigta zabudowg
mieszkaniowg miejscowosci Bagienice Mate i Marcinkowo. Z powyzszych wzgledow
wyklucza si¢ mozliwo$¢ wystapienia migracji ptazow, a tym samym zrezygnowano z
wykonywania przej$¢ dla tej grupy zwierzat czy ptotkow ochronnych.

W ramach rekompensaty za usuwane drzewa nalezy wykona¢ nasadzenia zast¢pcze
(zgodnie z planem nasadzen zastepczych) w liczbie min. 60 drzew gatunku klon zwyczajny,
lipa drobnolistna, lipa szerokolistna, dab szyputkowy, grab zwyczajny o obwodach pni
(mierzonych na wysokosci 1 m) —min. 12 cm. Nasadzenia zastepcze nalezy dokonaé w wigzbie
6-7 m w pasie ww. drogi powiatowej badz w jej najblizszym sgsiedztwie. Mtodych drzewek
nie nalezy sadzi¢ w $cianie lasu. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ zmiany ww. wiezby drzew
(odleglos¢ migdzy sadzonkami) w przypadku, w ktorym uwarunkowania lokalizacyjne
uniemozliwiaja zastosowanie powyzszego parametru. Zmniejszenie ww. wigzby powinno
wigza¢ si¢ zawsze z indywidualnymi uwarunkowaniami biologicznymi gatunkéw drzew
uzytych do nasadzen zastgpczych, w tym m.in. szerokos$cig koron, tempem wzrostu oraz
wymaganiami §wietlno-wilgotno$ciowymi. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z brzmieniem art. 20
pkt 16 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 645) do
szczegolnych zadan zarzadcy drogi nalezy utrzymanie zieleni przydroznej, w tym sadzenie i
usuwanie drzew oraz krzewow. Sadzenie drzew przydroznych jest zatem szczegdlnym,
ustawowym i obligatoryjnym obowigzkiem zarzadcy drogi, nie za$ mozliwos$cig uznaniows.
Poza tym w ww. przepisie prawa mowa jest o utrzymaniu zieleni przydroznej — tj. 0
zapewnieniu jej przetrwania. Biorgc pod uwagg fakt, ze udatnos¢ nasadzen zastgpczych prawie
nigdy nie osigga wartosci 100%, zapewnienie przetrwania nowego pokolenia drzew
przydroznych mozliwe jest jedynie poprzez zastosowanie adekwatnej rekompensaty pod
wzgledem ilo$ciowym i jakoSciowym.

W celu zwigkszenia szans na przezycie materiatu sadzeniowego nalezy pamigtac¢ 0 ich
regularnym podlewaniu. Mtodych drzewek nie nalezy sadzi¢ w bezposrednim sgsiedztwie
gruntow lesnych, w tzw ,,wW Scianie lasu”. Nie dopuszcza si¢ stosowania do nasadzen
zastgpczych kultywaréw i odmian ozdobnych oraz form mieszancowych ww. gatunkow drzew,
zwlaszcza okazow szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie, zyjacych krocej
niz formy typowe, 0 znieksztalconym pokroju pnia i korony (np. okragta, przerzedzona, zbyt



silnie podkrzesana korona, powyginany pien lub konary), o niskim wzroscie, 0 wielu pniach, o
znieksztatconych lub wybarwionych na inny niz zielony kolor lisciach, 0 korze oraz owocach
innych niz typowe. Dobor gatunkéw nie jest przypadkiem, lecz dziataniem zamierzonym
majgcym rowniez na celu wprowadzenie do srodowiska gatunku miododajnego (lipy), ktory
oprocz walorow przyrodniczych ma réowniez odzwierciedlenie w ksztattowaniu Krajobrazu
wojewodztwa warminsko-mazurskiego oraz przywracaniu waloréw historycznych. W
opracowaniu pn. ,,Waloryzacja i ochrona alei przydrozZnych na terenie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego. Rozpoznanie zasobu, ocena stanu zachowania i zakres ochrony”
(Regionalny Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw w Olsztynie) Olsztyn, 2007, wskazano
m.in., iz udziat lipy drobnolistnej wraz z klonem zwyczajny i dgbem szyputkowym wsrod
gatunkow uzytych w nasadzeniach zastepczych wzdluz drog publicznych (powiatowe,
wojewodzkie) wynosit ponad 60%.

Nasadzenia zastgpcze zostang opalikowane oraz poddawane regularnej pielegnacji przez
okres minimum 3 lat. W przypadku obumarcia lub uszkodzenia dokonanych nasadzen
zastgpczych z winy Whnioskodawcy (np. w wyniku braku podlewania lub nieprawidtowe;j
pielegnacji) — drzewka zostang wymienione na zdrowe, w podobnym wieku i tego samego
gatunku, w terminie do 3 lat od ich nasadzenia.

Nalezy rowniez pamigta¢ 0 prawidlowym wyprowadzaniu korony drzewa oraz unikaniu
jej nadmiernego przycinania (podkrzesywania). W wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie z 28.05.2013 r., sygn. akt: 11 SA/Ol 83/13, wskazano, ze
ochrona drzew przewidziana w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody jest
ochrong zdecydowanie ukierunkowang na zachowanie tego elementu przyrody, zwigzang z
mozliwoscig uzaleznienia przez organ zgody na usunigcie drzewa od jego przesadzenia, lub
zastgpienia innym drzewem, wigzacg si¢ ze znacznymi optatami i wysokimi sankcjami w razie
naruszenia obowiazujacego zakazu usunigcia drzewa. Przewidziane w art. 83 ust. 1 ustawy
zezwolenie na wyciecie drzew jest wyjatkiem od reguty zachowania drzew jako podlegajacego
ochronie prawnej elementu przyrody (publ. LEX nr 1467917, zob. wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z 24.04.2014 r., sygn. akt: 1V SA/Wa 450/14). Natomiast w
wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z 30.09.2013 r., sygn. akt: 1l
SA/Kr 767/13, zaznaczono: ,,Nasadzenia zastepcze, czy tez obowiqzek przesadzenia usuwanych
drzew lub krzewow, ma na celu mozliwie najlepszq kompensate strat w lokalnych zasobach
przyrodniczych a nie tylko w zasobach przyrodniczych jako takich. Organ administracyjny ma
mozliwos¢ wskazywania miejsca nasadzen zastgpczych” (publ. LEX nr 1462081).

Wycinke drzew nalezy przeprowadzi¢ poza sezonem legowym ptakow tj. od 1 wrzesnia
do konca lutego. Wycinka drzew prowadzona od 1 marca do konca sierpnia moze doprowadzi¢
do naruszenia zakazoéw obowigzujgcych w stosunku do dziko wystgpujacych ptakow,
wskazanych w art. 52 ust. 1 — tj. niszczenia ich siedlisk, gniazd, ptoszenia lub niepokojenia.
Ulistnienie drzew w wielu przypadkach uniemozliwia rzetelne potwierdzenie braku obecnosci
gatunkéw chronionych.

Podczas prowadzenia prac budowlanych nie dopuszczaé do tworzenia zastoisk wodnych
umozliwiajacych sktadanie skrzeku przez ptazy. W tym celu nalezy przyja¢ stosowna
technologie wykonania i utrzymania wykopow. Jezeli powstang glebokie koleiny ze stagnujaca
woda lub zastoiska, powinny by¢ one skontrolowane przez nadzor przyrodniczy przed ich



zasypaniem ze wzgledu na potencjalng obecnos¢ ptazow, a w razie ich stwierdzenia nalezy je
odtowi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

Niepodlegajace wycince drzewa i kKrzewy, wystepujace na obszarze objetym inwestycja,
zostang zabezpieczeniowe przed ich uszkodzeniem wskutek robot budowlanych:

- W celu zabezpieczenia drzew nalezy pnie drzew wygrodzi¢ lub owing¢ matami stomianymi
a nastepnie oszalowac je deskami do wysokosci 1,5 m lub do wysokosci pierwszych gatezi.
Dolna czgé¢ kazdej deski powinna opierac si¢ na podtozu, bedac lekko wkopang w grunt
lub obsypang ziemig. Oszalowanie powinno by¢ otoczone opaskami z drutu, tasmy
stalowej lub sznurkiem. Dopuszczalne jest takze wygrodzenie pni w sposob trwaty,
ogrodzenie nalezy zlokalizowa¢ w odlegtosci od pnia nie mniejszej niz 1 m. Wygrodzenie
moze by¢ azurowe i powinno by¢é mocowane do podtoza punktowo przy pomocy pali
whbitych w grunt, bez uszkadzania korzeni.

- W zasiegu strefy korzeniowej, zabrania si¢ poruszania pojazdami oraz sktadowania
materialdw budowalnych. W rejonie strefy korzeniowej, w przypadku realizacji robot,
wykopy moga by¢é wykonywane recznie. PO zakonczeniu prac, wykopy nalezy
niezwlocznie zasypaé W celu ochrony systemu korzeniowego przed przesychaniem. Jezeli
konieczne bedzie pozostawienie odstonigtych korzeni na dluzszy okres, nalezy
zabezpieczy¢ je poprzez ostoniecie matami lub geowtdkning.

- W przypadku kolizji gatezi drzew z prowadzonymi pracami, nalezy konary podwigza¢ do
powyzszych galezi.

Z uwagi na liniowy charakter inwestycji nie przewiduje si¢ wydzielenia oraz
organizowania zaplecza budowy. Nie przewiduje si¢ sktadowania materialow na terenie
budowy. Wszystkie potrzebne materialy beda na biezaco dostarczane i bezposrednio
wbudowywane. W ramach realizacji inwestycji przewiduj si¢ jej wyposazenie W mobilny
kontener socjalny dla pracownikow, ktorego zawartos¢ odbierana bedzie przez specjalistyczne
firmy i odprowadzana do oczyszczalni sciekéw celem ich utylizacji. Woda dla pracownikow
bedzie dostarczana w butelkach, a woda do celow technologicznych beczkowozem.
Tankowanie maszyn i pojazdéw budowlanych oraz ewentualna ich naprawa odbywac si¢ bedzie
poza obszarem inwestycji. Plac budowy nalezy wyposazy¢ w $rodki absorpcyjne, takie jak
sorbent, ktore w przypadku ewentualnych awarii sprze¢tu zneutralizujg dany wyciek. Odpady
wytwarzane podczas realizacji inwestycji nalezy segregowa¢ wedlug pochodzenia i
systematycznie wywozi¢ z terenu budowy.

Przedmiotowa przebudowa nie zmieni funkcji drogi, a spowoduje znaczng poprawe
komfortu jazdy. Dzieki wykonaniu nawierzchni utwardzonej asfaltowej, w sposob znaczacy
zostanie ograniczona ucigzliwos$¢ pylenia powodowana ruchem pojazdow na analizowanym
odcinku. Realizacja projektu wptynie takze na obnizenie poziomu emisji hatasu oraz emisji
zanieczyszczen powstajgcych podczas eksploatacji drogi w stosunku do stanu istniejacego i nie
bedzie powodowata przekroczenia dopuszczalnych norm jakosci powietrza. Wody opadowe i
roztopowe z przebudowywanego i rozbudowywanego odcinka drogi beda odprowadzane
powierzchniowo na tereny biologicznie czynne zlokalizowane w pasie drogowym.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Pregoty, dla
ktorego opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Pregoly, przyjety



Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 29 listopada 2022 r. (Dz. Urz. z dnia 31
stycznia 2023 r., poz. 207).

Zachodni odcinek terenu, na ktérym planuje si¢ realizacje przedmiotowej inwestycji,
znajduje sie¢ w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Leginsko-Mrggowskich, W
stosunku do ktorego obowigzujg zapisy Uchwalty Nr XXXII1/727/17 Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 28 grudnia 2017 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezior Leginsko-Mragowskich. Zgodnie z § 5 ust. 1 ww. Uchwaly na
terenie ww. obszaru chronionego obowigzuje m.in. zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien
$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikajag one z potrzeby ochrony
przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub
budowy, odbudowy, utrzymania, remontdw lub naprawy urzadzen wodnych. § 5 ust. 2 pkt 3
ww. Uchwaly mowi, ze zakaz z § 5 ust. 1 nie dotyczy realizacji inwestycji celu publicznego, a
przedmiotowa inwestycja jest takim typem przedsi¢wziecia. Ponadto prace zwigzane sg Zz
przebudowg istniejacej drogi. Z uwagi na charakter inwestycji, zakres prac zamierzonych w
fazie budowy oraz dziatania minimalizujace, realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na cenne siedliska roslin i zwierzat w obszarze, nie wplynie rowniez negatywnie
na wartosci przyrodnicze, kulturowe oraz krajobrazowe, dla ktorych zostat on wyznaczony. Z
tego wzgledu odno$nie planowanej inwestycji bedzie miat zastosowanie zapis z § 5 ust. 3 ww.
Uchwaty mowiacy, ze zakaz, o ktérym mowa w § 5 ust. 1 pkt 2, nie dotyczy realizacji
przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktoérych
regionalny dyrektor ochrony srodowiska stwierdzit brak koniecznos$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

W ramach przedsigwzigcia planuje sie¢ przebudowe juz istniejacej drogi powiatowej, a
wigc wszelkie prace wykonywane beda w terenie wezesniej przeksztatlconym przez cztowieka
i poddawanym silnej antropopresji.

Inwestycja nie bedzie miata wplywu na klimat i jego zmiany. Nie wptynie na
zwigkszenie emisji gazow cieplarnianych do atmosfery. Po zakonczeniu budowy inwestycji
poprawig si¢ warunki przejazdu, co pozwoli na zmniejszenie ilosci spalin, hatasu i pytow
wprowadzanych do $rodowiska.

Przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych, w tym
obszarach o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, obszarach wybrzezy, obszarach gorskich. W
rejonie planowanego przedsigwzigcia nie wystepuja obszary ochrony uzdrowiskowej ani
obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Niewielki
fragment terenu planowanego przedsigwziecia polozony jest w obszarze Kkorytarza
ekologicznego o nazwie Sniardwy — Mamry KPn-8A.

Po przeanalizowaniu zalaczonej karty informacyjnej przedsiewzigcia oraz
uwzglednieniu lacznych uwarunkowan okreSlonych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko, a w
szczegblnosci rodzaju, charakteru, usytuowania projektowanej inwestycji oraz skali mozliwego
jej oddziatywania na Srodowisko stwierdzono, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie istnieje
koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko.

Z uwagi na rodzaj i skalg przedsigwziecia, oddziatywania bgda miaty zasieg lokalny
(bez ryzyka transgranicznych oddziatywan) i nie spowodujg istotnych zmian w srodowisku.



Ponadto, z uwagi na zakres oddzialywan planowanej inwestycji oraz istniejacy sposob
zagospodarowania terenéw sasiednich nie przewiduje si¢ mozliwosci kumulowania
negatywnych oddziatywan, a ryzyko wystgpienia powaznej awarii przemystowej bedzie
zerowe.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajgcy decyzje, o ktorym
mowa w art. 72 . ust. I pkt 1-13 , art. 86 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku.

1. Do zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio
przepisy o wydaniu decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach - art. 87.

2. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorej mowa w art.72 .Wniosek winien by¢ ztozony nie pozniej, niz przed uptywem 4
lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna - art.
72 ust.

3. Termin, o ktorym mowa powyzej, moze ulec wydiuzeniu o 2 lata, jezeli realizacja
planowanego przedsiewzigcia moggcego znacznie oddzialywacé na Srodowisko przebiega
etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okreslone w decyzji - art. 72 ust.4.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Olsztynie za posrednictwem Wojta Gminy Mrggowo w terminie 14 dni od
daty jej otrzymania.

Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszej decyzji zgodnie z art. §4

ust. 2 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.
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