Wojt Gminy Mragowo
ul. Krélewiecka 60A
11-700 Mragowo

RBK.6220.15.2024 Mragowo, dn. 10.03.2026 r.

DECYZJA nr 1/2026
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsi¢ewziecia

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. z 2025 r. poz. 1691 — cyt. dalej jako ,.kpa”) w zwigzku z art. 71 ust. 2
pkt 2, art. 73 ust. 1 pkt.1, art. 82 1 art. 85 ust. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j. z 2024 r. poz. 1112 ze zm. — cyt.
dalej jako ,,ustawa 00$”), a takze zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 55 lit. b) tiret pierwsze
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) po
rozpatrzeniu wniosku Pani Katarzyny Kurczewskiej, zam. .............................. z dnia
08.07.2024 r.(wptyw do tut. urzedu 08.08.2024 r.) w sprawie uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na
,budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego, wolnostojacego wraz z przydomowa
oczyszczalnig $ciekow w dobowej wydajnosci do 5 m® lub zbiornikiem bezodplywowym, o
pojemnosci do 10m® na dzialce 259/9 obreb Cierzpiety, gmina Piecki, powiat mragowski,
wojewodztwo warminsko-mazurskie”, po uzgodnieniu warunkow realizacji przedsiewzigcia z
Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowym Gospodarstwem
Wodnym Wody Polskie Dyrektorem Zarzadu Zlewni w Gizycku oraz Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Mragowie - Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 i ust. 4
ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, wlasciwy organ inspekcji
sanitarnej wydaje opini¢ w sprawie koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku o wydanie takiej
opinii, jednoczesnie, zgodnie z art. 78 ust. 4 u.0.0.$., niewydanie ww. opinii w przewidzianym
terminie traktuje si¢ jako brak zastrzezen, a takze po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na
srodowisko

Ustalam Srodowiskowe uwarunkowania dla inwestycji polegajacej na:

»Budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego, wolnostojacego wraz z przydomowa
oczyszczalnia Sciekow w dobowej wydajnosci do 5 m3 lub zbiornikiem bezodptywowym, o
pojemnosci do 10m? na dzialce 259/9 obre¢b Cierzpiety, gmina Piecki, powiat mragowski,
wojewodztwo warminsko-mazurskie”



Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

Wprowadzi¢ nowe nasadzenia drzew i1 krzewow gatunkami mogacymi stanowi¢ baze¢
pokarmowg ptakow oraz zapewniajagcymi miejsce schronienia i gniazdowania. Do nasadzen
uzy¢ roslin owocodajnych preferowanych przez ptaki tj.: aronia, irga pozioma, tarnina,
berberys, bez czarny, deref, trzmielina, rokitnik, gldg, ligustr, czeremcha zwyczajna,
kruszyna pospolita, winobluszcz, winorosl, jalowiec, bluszcz pospolity, jabtonie ozdobne,
jarzab, itp.

W celu zapobiegni¢cia niekorzystnemu oddziatywaniu ewentualnych wyciekdéw olejow lub
substancji plynnych na stan gleby i wdd gruntowych, miejsce magazynowania odpadow i
sprz¢tu budowlanego zorganizowac na przywiezionych na czas realizacji inwestycji ptytach
betonowych. Zaplecze budowy wyposazy¢é w sorbenty do stragcania ewentualnych
zanieczyszczen ropopochodnych.

Podczas prowadzenia prac ziemnych unika¢ pozostawienia niezasypanych wykopoéw, w
przeciwnym razie nalezy zabezpieczy¢ je przed wpadaniem do nich drobnych zwierzat (np.
za pomocg wygrodzen, w tym z siatki o gestym splocie). Przed ich zasypaniem nalezy
zlustrowa¢ wykopy w celu uwolnienia i przeniesienia poza teren przedsigwzigcia zwierzat,
ktére mogly si¢ do nich dosta¢. Podczas prac nalezy na biezagco monitorowac szczelnos¢
wygrodzen 1 kontrolowac teren budowy by odtowi¢ osobniki, ktorym udato sie przedostac¢
na teren budowy.

Dopuszcza si¢ mozliwo$¢ korzystania z indywidualnych rozwigzan w zakresie gospodarki
Sciekowej do czasu objecia terenu inwestycyjnego siecig kanalizacyjna (z wylaczeniem
przydomowych oczyszczalni $ciekdw)

W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace
ochrony Srodowiska:

W celu fatwiejszego wkomponowania planowanych obiektow w krajobraz okolicy, elewacje
1 dachy obiektow wykona¢ w stonowanej kolorystyce.

Ogrodzenie posesji wykona¢ bez podmuréwki z przeswitem min. 10 cm pomiedzy jego
dolng krawedzig, a powierzchnig terenu w celu umozliwienia migracji drobnym zwierzetom.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdza si¢ koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania oraz post¢powania w sprawie

transgranicznego oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania pozwolenia na budowe.

UZASADNIENIE

Stosownie do art.104 k.p.a organ administracji publicznej zatatwia sprawe poprzez

wydanie decyzji. Wnioskiem z dnia 08.07.2024 r. (wplyw do Urzedu Gminy w Pieckach)
Inwestor Pani Katarzyna Kurczewska, ............................. wystapita o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na ,, Budowie budynku

mieszkalnego jednorodzinnego, wolnostojacego wraz z przydomowa oczyszczalnia

$ciekow w dobowej wydajnosci do 5 m? lub zbiornikiem bezodplywowym, o pojemnosci
do 10m® na dzialce 259/9 obreb Cierzpiety, gmina Piecki, powiat mragowski,

wojewoédztwo warminsko-mazurskie”. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Olsztynie
postanowieniem znak: SKO.60.63.2024 z dnia 6 sierpnia 2024 r. wyznaczylo do zatatwienia



przedmiotowej sprawy Wojta Gminy Mragowo. Wniosek spelnial wymagania wynikajace z
art. 74 ust. 1, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (t.j. Dz. U. 22024 r., poz. 1112) tj. dotaczono kartg informacyjna przedsiewzigcia
zawierajacg dane okreslone w art. 62a ustawy oraz poswiadczong przez wlasciwy organ kopig
mapy ewidencyjnej.

Na podstawie art. 61 § 1 k.p.a, pismem z dnia 06.09.2024 r. Wojt Gminy Mragowo
wszczat postepowanie, wskazujac mozliwos¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy, zadna ze stron
nie wniosta uwag.

Przedsiewzigcie nalezy do kategorii przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na S$rodowisko — wymienione w § 3 ust 1 pkt 55 lit. b) tiret pierwsze
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U 22019 poz.1839, z p6zn.
zm.).

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, Wojt Gminy Mragowo zwrdcit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie
oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Olsztynie o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla ww. inwestycji. Zgodnie ze zlewniowym podziatem terenowym jednostek
organizacyjnych Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, wlasciwym do
prowadzenia przedmiotowej sprawy jest Zarzad Zlewni w Gizycku. Wobec faktu, iz Dyrektor
Zarzadu Zlewni w Olsztynie nie jest organem, wilasciwym do przyje¢cia korespondencii,
przekazat pismo zgodnie z art. 65 § 1 Kpa do zatatwienia wedtug wlasciwosci.

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2024 r. znak: WOO0S$.4220.395.2024.AW.1 uzgodnit
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialtywania na $rodowisko dla przedsigwziecia
polegajacego na budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego, wolnostojacego wraz z
przydomowg oczyszczalnig $ciekow w dobowej wydajnosci do 5 m? lub zbiornikiem
bezodplywowym, o pojemnoéci do 10m® na dziatce 259/9 obreb Cierzpiety, gmina Piecki,
powiat mragowski, wojewddztwo warminsko-mazurskie oraz ustalit pelny zakres raportu o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 poz. 1112).

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gizycku
w opinii z dnia 30 pazdziernika 2024 r. znak: BG.ZZS.4901.182.2024. MK nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia i
jednoczesnie wskazal na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujacych wymagan: dopuszcza si¢ mozliwo$¢ korzystania z
indywidualnych rozwigzan w zakresie gospodarki S$ciekowej do czasu objecia terenu
inwestycyjnego siecig kanalizacyjng (z wytgczeniem przydomowych oczyszczalni §ciekdw).

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mragowie - Zgodnie z art. 78 ust. 1 pkt
2 1 ust. 4 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale



spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko nie wydat
opinii w przewidzianym terminie, co traktuje si¢ jako brak zastrzezen.

Wobec powyzszego Wojt Gminy Mragowo zawiesil postepowanie do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu ww. przedsigwzigcia na
srodowisko. Pismem z dnia 29 lipca 2025 r. (wptyw 01.08.2025 r.) Inwestor Pani Katarzyna
Kurczewska przedlozyla stosowny raport. W zwigzku z uzupekieniem przez Wnioskodawce
dokumentacji o przedmiotowy raport organ na podstawie art. 97 § 2 ustawy K.p.a.
postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2025 r. podjal zawieszone postepowanie.

Po przedtozeniu przez Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na

srodowisko, W¢jt Gminy Mragowo pismem =z 11 sierpnia 2025 r., znak:
RBK.6220.15.2024.2025 podjat zawieszone postepowanie i wystagpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, z wnioskiem o uzgodnienie warunkow realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia. Do wniosku dolgczono raport o oddzialywaniu na
srodowisko, opracowany w lipcu 2025 r. przez Panig mgr inz. Katarzyn¢ Markunas.

W toku prowadzonego postgpowania RDOS w Olsztynie wezwat Inwestora pismem z
dnia 20 sierpnia 2025 1., znak: WO0O0S.4221.84.2025.MP.1 do uzupelnienia brakow
formalnych we wniosku. Inwestor ztozyl stosowne uzupetnienie. Nastepnie RDOS w
Olsztynie wezwal Inwestora pismem z dnia 13 pazdziernika 2025 r., znak:
WO0O0S.4221.84.2025.MP.2 do uzupehienia informacji zwartych w raporcie 00§ m.in. o
wplyw planowanej inwestycji na przedmioty ochrony Obszaru Natura 2000 Puszcza Piska
PLB280008. Inwestor ztozyt stosowne uzupetnienie przy pismie z dnia 30 listopada 2025 r.
(data wptywu do Urzedu Gminy Mragowo 8 grudnia 2025 r.), co pozwolito na zajecie przez
RDOS w Olsztynie wiasciwego merytorycznie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Postanowieniem z dnia 3 lutego 2026 roku. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie znak: WOOS.4221.84.2025.MP.4 postanowit uzgodni¢ realizacje przedsigwzigcia
polegajacego na budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego, wolnostojacego wraz z
przydomowa oczyszczalnig $ciekéw w dobowej wydajnosci do 5 m? lub zbiornikiem
bezodplywowym, o pojemno$ci do 10m?® na dzialce 259/9 obreb Cierzpiety, gmina Piecki,
powiat mragowski, wojewodztwo warminsko-mazurskie.

Teren, na ktorym planowana jest realizacja przedsigwzigcia nie jest objety ustaleniami
aktualnego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowana inwestycja, polega na budowie domu mieszkalnego, jednorodzinnego,
wolnostojacego 1 niezbgdnej infrastruktury na dziatce nr 259/9 obreb Cierzpigty, gmina Piecki,
powiat mragowski. Dziatka 259/9 jest to teren o powierzchni 3,61 ha, w obrebie ktorego brak
jest zabudowan. Teren ten w przesztosci wykorzystywany byt rolniczo, obecnie w jego obrebie
nie s3 wykonywane zadne zabiegi agrotechniczne. Dziatka inwestycyjna od pdinocy graniczy
z rzadko uzytkowang drogg gruntowa, za ktérg znajduje si¢ obszar lesny oraz tereny
wykorzystywane rolniczo (tgki, pastwiska), od zachodu teren inwestycyjny graniczy z
obszarem le$nym. Od potudnia nieruchomo$¢ sasiaduje z terenami rolniczymi (lgka), za
ktérymi polozony jest las - bor sosnowy. Od wschodu dziatka graniczy z droga le$na
udostgpniona dla ruchu publicznego. Z kolei za droga znajduje si¢ las mieszany, gdzie
gatunkami dominujagcymi sg sosna i brzoza. Przewiduje si¢, ze przedsigwzigcie obejmie calg
dzialke ewidencyjna, tj. teren o powierzchni 3,61 ha. Taki obszar po wykonaniu prac
budowlanych zostanie ogrodzony i cze$ciowo zagospodarowany — glownie w czesci
wschodniej 1 zachodniej nieruchomosci. Przewiduje si¢ dokonanie nasadzen drzewami i



krzewami rodzimych gatunkéw. Dojazd do terenu inwestycyjnego zaré6wno na etapie
realizacji robdt, jak i na etapie funkcjonowania zadania bedzie odbywat si¢ istniejagcymi
drogami.

Sama dziatka to obszar w cato$ci niezabudowany, ptaski. Wystepuje na niej wylacznie
roslinno$¢ niska. Odnotowano na jej obszarze jedynie kilka samosiejek gatunku sosna
zwyczajna oraz jeden krzew czeremchy amerykanskiej. Obszar jest zlokalizowany posrod
rozporoszonej zabudowy. W terenie inwestycji o jednolitej rzezbie nie stwierdzono
wystepowania zbiornikéw wodnych oraz podmoktosci.

Planowany do realizacji budynek mieszkalny o powierzchni do 130 m?, bedzie mie¢
dwie kondygnacje nadziemne (parter i poddasze uzytkowe), nie bedzie on podpiwniczony,
szeroko$¢ elewacji frontowej bedzie zawiera¢ si¢ w przedziale 10-12 metréw. Obiekt bedzie
pokryty dachem dwuspadowym, symetrycznym. Inwestor rozwaza wykonanie obiektu w
technologii domow modutowych lub szkieletowych. Podczas realizacji prac wykorzystane
zostang materialy budowlane, ktore beda posiada¢ wymagane atesty 1 deklaracje zgodnosci.
Do wykonania zostang wykorzystane materialy naturalne, w tym drewno w postaci pali,
kantowek i1 desek. Drewno bedzie impregnowane w tartaku i dowozone juz w formie gotowej
do wykorzystania. Do jego impregnacji beda wykorzystywane substancje neutralne dla
srodowiska.

Dom ma zosta¢ posadowiony we wschodniej czesSci nieruchomosci. Jest to obszar
niezabudowany, tak jak cata dziatka inwestycyjna. To teren ptaski, pozbawiony zadrzewien i
zakrzewien. Obszar inwestycyjny w przesziosci wykorzystywany byl rolniczo. Obecnie
stanowi nieuzytek. Wskazana lokalizacja budynku nie wigze si¢ z konieczno$cia wycinki
drzew i1 krzewow. Zminimalizowane takze zostaje ryzyko uszkodzenia drzewostanu w czasie
prowadzenia prac zwigzanych z budowa domu. Czes¢ dziatki, w obrgbie ktorej planowane jest
posadowienie domu to teren niepofaldowany, wobec czego realizacja zadania nie bedzie si¢
wigzac z konieczno$cig wykonywania prac niwelacyjnych, przenoszeniem mas ziemnych.
Inwestycja wigze si¢ z przeksztalceniem terenu wokot obiektu. Szacuje sig¢, ze na etapie
prowadzonych prac, pod zaplecze budowy 1 na inne potrzeby zwigzane z realizacja robot
zostanie przeksztatcony tymczasowo teren o powierzchni do 800 m?. Biorgc pod uwage, ze
inwestycja wigze si¢ takze z wykonaniem podjazdow, chodnikéw, zagospodarowaniem czesci
dziatki inwestycyjnej - gtéwnie zachodniej (wykonanie nasadzen kwiatow 1 krzewow
ozdobnych, ogrodu warzywnego, drzew i krzewow owocowych), ktére bedzie wymagato m.in.
nawiezienia na cz¢$¢ nieruchomosci urodzajnej ziemi oraz to, ze Inwestor planuje ogrodzié¢
calg nieruchomos¢ nalezy przyjac, ze zadanie obejmie obszar o powierzchni 3,61 ha.

W przypadku ewentualnej likwidacji przedsiewzigcia — lokalizacja w miejscu, gdzie
stosunkowo tatwo dostac si¢ sprzetem budowlanym, w bezpiecznej odlegtosci od drzewostanu
wydaje si¢ rozwigzaniem najmniej ucigzliwym dla otaczajacej teren przyrody, minimalizuje
oddziatywanie na poszczegélne jej elementy, w tym na awifaung. W przypadku planowania
rozbidrki budowli powinna ona by¢ wykonywana takze poza okresem legowym ptakow.

Realizacja przedsiewziecia bedzie wigzala si¢ z wykonywaniem prac ziemnych.
Wykonania wykopdw bedzie wymagalo m.in. wykonanie fundamentéw, doprowadzenie do
obiektow niezbednej infrastruktury, przylaczy, czy tez wykonanie zbiornikow
bezodptywowych na nieczystoSci plynne. Nie przewiduje si¢ wykonywania glebokich
wykopow. Ponadto, w ramach inwestycji nie przewiduje si¢ robot zwigzanych z:



odwadnianiem obiektow lub wykopow budowlanych, a takze wykonaniem shuzacych do tego
urzadzen wodnych; odprowadzaniem wod z pompowan. Zabezpieczeniem przed ewentualnym
zanieczyszczeniem §rodowiska gruntowo — wodnego, bedzie uszczelnienie nawierzchni terenu
zaplecza budowy np. przez zastosowanie plyt drogowych/geomembrany; wyposazenie
zaplecza budowy w szczelny, bezodptywowy zbiornik do gromadzenia $ciekow bytowych;
posiadanie w obrgbie budowy substancji do ewentualnego neutralizowania wyciekow z
maszyn 1 urzadzen.

Podczas realizacji przedsigwzigcia powstanie nadmiar ziemi z wykopoéw pod ptyte
fundamentowa i w zwigzku z organizowaniem terenu wokot obiektu (chodnik, podjazd).
Mozliwa jest tez wymiana gruntu na czes$ci nieruchomosci w zwigzku z wykonywaniem
ogrodu warzywnego.

Nadmiar mas ziemnych, powstatych podczas budowy zostanie w jak najwickszym
stopniu wykorzystany na terenie dziatki inwestycyjnej. Pozostata cze$¢ gruntu zostanie
wywieziona na zewnatrz jako odpad.

Wykopy, w przypadku koniecznos$ci pozostawienia ich bez nadzoru, nalezy
zabezpieczy¢ tymczasowym ogrodzeniem z siatki o ggstym splocie, w celu braku mozliwosci
dostania si¢ do nich matych zwierzat. Przed zalaniem fundamentéw lub posadowieniem w
wykopie infrastruktury zwigzanej z gromadzeniem $ciekdw, wykopy nalezy sprawdzi¢ pod
katem obecnosci zwierzat, a w przypadku ich stwierdzenia nalezy je wylapac i przenie$¢ poza
obregb prowadzonych prac.

W fazie realizacji inwestycji na etapie budowy zostanie wykonane tymczasowe zaplecze
budowy, w ramach ktérego mozliwe bedzie: ustawienie kontenera socjalnego, parkowanie
pojazdéw budowy, selektywna zbiorka odpadow, czy tez magazynowanie materiatow
budowlanych. Zaplecze budowy zostanie zlokalizowanie w bezpos$rednim sgsiedztwie drogi
dojazdowej 1 ograniczone do minimum — lokalizacja na uszczelnionym terenie. Dzigki temu
nie bedzie ono kolidowaé z jakimikolwiek zadrzewieniami, czy tez zakrzewieniami. Scieki
bytowe, podczas fazy budowy, gromadzone beda w zbiornikach bezodptywowych (toi toi).
Odbidr sciekdw bedzie wykonany przez specjalistyczne firmy. Wszelkie urzadzenia spalinowe
uzywane do wykonywania prac powinny by¢ sprawne technicznie, by nie powodowaé
zanieczyszczenia wyciekami oleju lub substancji ropopochodnych. Nalezy zapewni¢ sorbenty,
jako zabezpieczenia w sytuacji ewentualnego przedostania si¢ substancji ropopochodnych do
srodowiska wodno — gruntowego. Po zakonczeniu realizacji robodt teren zajety pod zaplecze
budowy zostanie przywrdcony na stanu pierwotnego, zostanie zagospodarowany przez
nasadzenia ro$linnosci niskiej lub $rednie;.

Planuje si¢ dowozenie materiatow budowlanych gotowych do montazu. Materiaty
budowlane majg by¢ przechowywane na dziatce Inwestora, w jej wschodniej czes$ci. Materialy
beda dostarczane sukcesywnie 1 natychmiast wbudowywane.

Transport materialow, czy tez wywoz odpadow bedzie odbywat si¢ bezposrednio droga
gruntowg prowadzaca z miejscowosci Cierzpiety do miejscowosci Zgon. Odpady powstajace
podczas budowy inwestycji, w zaleznosci od rodzaju beda selektywnie gromadzone w
pojemnikach/kontenerach na uszczelnionym podlozu, a nastgpnie przekazywane
uprawnionym odbiorcom do dalszego zagospodarowania lub unieszkodliwienia. Odpady
niebezpieczne beda magazynowane selektywnie, w szczelnych pojemnikach, na szczelnym
podtozu, pod zadaszeniem 1 zostang wywiezione przez specjalistyczng firme celem ich



unieszkodliwienia. Magazynowanie odpaddéw przy zastosowaniu tego typu zabezpieczenia nie
bedzie wigzato si¢ z ryzykiem powstawania odciekow zwigzanych z infiltracja materiatu
odpadowego przez wody opadowe. Powstatle masy ziemne zostang w pierwszej kolejnosci
wykorzystane 1 zagospodarowane na terenie dziatek inwestycyjnych,. W przypadku
znalezienia na terenie inwestycji gatunkow zwierzqt lub roslin cennych przyrodniczo, prace
ziemne zostang dostosowane do zakonczenia okresu legowego lub okresu wegetacyjnego.
Przed zdjeciem wierzchniej warstwy gleby, nalezy zweryfikowaé obecnos¢ zwierzgt, w
szczegolnosci gatunkow podlegajgcych ochronie prawnej.

Faza realizacji planowanego przedsigwzigcia wigzaé si¢ bedzie z okresowym wzrostem
emisji spalin, poziomu halasu oraz zapylenia spowodowanego praca sprzgtu budowlanego
(m.in.: koparko-tadowarki, ciaggniki, samochody ci¢zarowe skrzyniowe i samowytadowcze)
oraz ruchem pojazdow po terenie inwestycji. W celu zminimalizowania ucigzliwosci
akustycznej czas pracy sprzetu mechanicznego zostanie ograniczony wylacznie do pory dnia.
Prace powinny by¢ prowadzone sprawnie 1 szybko. Zakltada si¢, ze podczas postoju silniki
pojazdoéw beda wylaczane. Ponadto beda uzywane wyltacznie sprawne technicznie urzadzenia
o niskim poziomie emisji hatasu. Przewiduje sie¢, ze zasieg ucigzliwosci powodowanych w
fazie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia, a
emisja substancji zanieczyszczajacych oraz hatasu bedzie miata charakter krotkoterminowy i
ustanie wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

Funkcjonowanie przedsigwzigcia nie wigze si¢ z powstawaniem S$ciekow
technologicznych/przemystowych. Zaréwno na etapie budowy, jak i eksploatacji powstawac
beda wylacznie $cieki bytowe. Na etapie realizacji beda one gromadzone w przenos$nych
sanitariatach. A nastgpnie beda odbierane przez specjalistyczng firme i przewozone do
oczyszczalni Sciekow. Na etapie eksploatacji domu Inwestor planuje wykonanie przydomowe;j
oczyszczalni $ciekow o wydajnosci dobowej do 5Sm®. W przypadku braku mozliwosci
wykonania tego typu instalacji zostanie zamontowany bezodplywowy zbiornik na nieczystosci
ptynne, o pojemnosci do 10 m? (specjalistyczny, fabrycznie nowy, atestowany), ktory bedzie
regularnie oprozniany przez wyspecjalizowang firme¢. Na obszarze inwestycyjnym brak jest
sieci kanalizacji sanitarnej. Dom jednorodzinny ma posiada¢ wlasne ujecie wody (studnig¢),
energia elektryczna ma pochodzi¢ z sieci. Przewidywane, $rednie zuzycie dzienne wody na
potrzeby obiektu to 0,2 m’/d, w takiej tez ilosci szacuje sie ilo§¢ powstajacych $ciekow
bytowych. Odprowadzenie wodéd opadowych 1 roztopowych odbywaé sie bedzie
powierzchniowo. Beda to wody czyste, pozbawione jakichkolwiek zanieczyszczen, w zwigzku
z tym nie przewiduje si¢ by mialy one jakikolwiek negatywny wptyw na srodowisko wodno —
gruntowe. Budynki zostang wkomponowane w istniejacy stan bez konieczno$ci wycinki
drzew. Dom zostanie wyposazony w indywidualne zrodto ciepta - piec na biomasg.

Przedsigwzigcie nie bedzie powodowalo znaczacej emisji do powietrza, jedynymi
zrodlami emisji beda $rodki transportu mieszkancow budynkow jednorodzinnych oraz
nieznaczna emisja z procesow grzewczych. Przewiduje si¢ zakup pieca o bardzo wysokich
parametrach spalania, charakteryzujacego si¢ bardzo niska emisja zanieczyszczen do
atmosfery. Innymi zrédtami zanieczyszczen moga by¢ sprzety ogrodowe m.in. kosiarka,
dmuchawa do lisci itp. Emisje te beda wystepowaé wylacznie w przypadku uzytkowania
urzadzen z silnikami spalinowymi. Obliczenia rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen
powietrza, wykonane na potrzeby raportu, wykazaly, ze oddzialywanie inwestycji na terenach



znajdujacych si¢ w bezposrednim jej sasiedztwie nie bedzie ponadnormatywne. Nie wystapia
przekroczenia dopuszczalnych st¢zen emitowanych substancji.

Wplyw hatasu generowanego na etapie eksploatacji planowanej inwestycji nie bedzie
ucigzliwy dla najblizszej okolicy. W najblizszej okolicy wystepuja jedynie tereny lesne i tereny
upraw rolnych, ktére nie majg wskazanych dopuszczalnych pozioméw hatasu. Niemniej,
normalne funkcjonowanie ludzi w domu wigze si¢ z generowaniem hatasu o $redniej wartosci
40 - 45 dB, nie przewiduje si¢, by funkcjonowanie obiektow zwigzato si¢ z nadmierng emisja
halasu. Bedzie to hatas zwigzany z normalng bytnos$cig osob, przebywaniem wewnatrz i na
zewnatrz obiektu.

W ramach planowanego przedsigwzigcia przewiduje si¢ przytaczenie inwestycji do sieci
elektroenergetycznej. Sieci kablowe generuja pole elektromagnetyczne, ktérego poziom jest
na tyle niski (zaréwno dla linii niskiego napi¢cia, jak i sredniego napigcia), iz nie zagraza w
zaden sposob srodowisku. W zwigzku z planowang inwestycja natezenie pola elektrycznego i
magnetycznego nie przekrocza dopuszczalnych wartosci nat¢zenia dla narazenia zawodowego
(strefa bezpieczna). Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze eksploatacja
przedsiewzigecia nie spowoduje negatywnego wplywu w zakresie emisji pol
elektromagnetycznych.

Dom jednorodzinny zostanie wyposazony w stanowiska do selektywnej zbidrki
odpadow, jak réwniez w pojemnik na odpady komunalne - zmieszane, nienadajace si¢ do
recyklingu. Odbidr odpadu zapewni firma zajmujgca si¢ zbidrka i transportem tego rodzaju
odpadow na terenie gminy.

Inwestor dokonal wariantowania przedsiewzigcia. Opisany powyzej wariant jest
wariantem wybranym do realizacji przez inwestora. Ponadto analizowano rowniez wariant I 1
Wariant II. Wariant I polegatby na budowie dwoch domoéw calorocznych o powierzchni
zabudowy do 200 m? kazdy. Domy zasilane wodg z wlasnych ujeé, energig elektryczng z sieci,
wlasnym zrodiem ciepla (piec c.0.), przydomowa oczyszczalnig SciekoOw. Wariant ten wigzatby
si¢ z dluzszym etapem budowy, koniecznos$cig zorganizowania wigkszego zaplecza budowy.
Budynki zostalyby posadowione w otoczeniu lasu (dz. ew. 258/3, 259/8, 260/1 obr.
Cierzpiety). Budynki o powierzchni uzytkowej okoto 200 m* wymagaja znacznych naktadow
na ich ogrzanie. Wariant II polegalby na budowie czterech budynkéw mieszkalnych, o
powierzchni zabudowy do 70 m? na dzialce 259/9 obreb Cierzpiety. Domy mialyby zostaé
wyposazone we wlasne ujecia wod podziemnych oraz miatyby by¢ podlaczone do sieci
elektroenergetycznej, kazdy z nich mialby by¢ wyposazony w szczelny zbiornik
bezodptywowy. Przy kazdym domu teren zostatby zagospodarowany, utwardzony, zostatyby
wyznaczone miejsca postojowe. Wariant ten wigzalby si¢ ze znaczng utratg powierzchni
czynnej biologicznie w obrebie dziatki inwestycyjnej oraz wzrostem ruchu turystycznego w
obrebie miejscowosci Cierzpigty 1 sasiednich miejscowosci. W zwigzku z powyzszym wariant
inwestycyjny jest bardziej korzystny §rodowiskowo, gdyz wykorzystanie do budowy domu
terenu pozbawionego drzew 1 zakrzaczen jest najkorzystniejszym pod wzgledem
srodowiskowym rozwigzaniem. Ponadto nie wymaga znaczacej ingerencji w rzezbe terenu,
minimalizuje ilo$¢ wykopdéw, bedzie wigzal si¢ z najmniejsza ingerencjag w powierzchnig
ziemi.

Planowana inwestycja, zlokalizowana jest na obszarze Natura 2000 Puszcza Piska
PLB280008, ustanowionym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w



sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 (Dz. U. Nr 229, poz. 2313 ze zm.),
wobec ktorego obowiazujacym jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia
2011 r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.).

Podczas prowadzonych badan terenowych nie odnotowano cennych gatunkow grzybow
w obszarze bezposredniego oddziatywania przedsigwzigcia. Na dzialce inwestycyjnej nie
odnotowano takze porostow. W zwigzku z wystepujacymi gatunkami roslin (m.in. rozchodnik
ostry, kosmaczek, kocanki piaskowe) przedmiotowy obszar moze zosta¢ uznany za
wyksztalcajace si¢ zbiorowisko Koelerio — glaucae — corynephoretea. Jest to zbiorowisko
cieptolubne, charakteryzujace si¢ duzym udziatem traw. Zostaty one uksztaltowane w tym
przypadku w zwigzku z wykorzystywaniem tego obszaru pod dziatalnos$¢ rolniczg. Niemniej
nie jest to teren w petni wyksztalconego zbiorowiska tego typu murawy. Jego struktura nie
posiada jeszcze charakterystycznej, kepowej formy.

W trakcie badan awifauny przeprowadzonych z terenu dziatki 259/9 obreb Cierzpigty
oraz nieruchomosci przylegtych stwierdzono obecnos$¢ 300 ptakéw nalezacych do co najmniej
28 gatunkow. Z racji tego, ze badany teren stanowi mozaike terenowa: obszar tak, srodpolne
zadrzewienia 1 zakrzewienia, obszar lesny, 700 metréw od miejsca realizacji zadania polozone
jest Jezioro Mokre to na danym terenie wystgpuja przedstawiciele gatunkow preferujacych
r6zne warunki §rodowiskowe. Na terenie planowanej inwestycji odnotowywane byty gatunki
zwigzane z terenami le$nymi, przeksztalconymi przez cztowieka, jak tez terenami otwartymi.
Ptaki zwigzane ze Srodowiskiem wodnym wystepowaly wytacznie jako osobniki przelatujace
nad badanym terenem, kierowaty si¢ nad obszar Jeziora Mokrego. Na dzialce inwestycyjnej
nie odnotowano stanowisk legowych zadnego gatunku, wigkszo$¢ stwierdzonych gatunkow to
gatunki umiarkowanie pospolite, pospolite i bardzo pospolite. Dziatka inwestycyjna nie
stanowi istotnego zerowiska dla awifauny bytujacej na badanym obszarze — $wiadczy o tym
dos¢ rzadkie zalatywanie ornitofauny na teren inwestycyjny. Moze to by¢ zwigzane z do$¢
ubogim, bielicowym podtozem, ktore nie jest srodowiskiem zycia wielu gatunkow i znaczne;j
liczebnosci bezkregowcdw, czy tez drobnych kregowcow. Najwieksza rdznorodnoscia
gatunkowg ptakdéw charakteryzowaty si¢ tereny lesne, z ktorymi bezposrednio 1 posrednio
graniczy dziatka inwestycyjna. Ponadto nie odnotowano na przedmiotowym terenie gniazd
ptakow, dla ochrony ktorych wyznaczono OSO ,Puszcza Piska”. Z posréd ptakow
szponiastych obserwowano przelatujgce/zerujagce w znacznej odlegtosci od miejsca realizacji
przedsiewzigcia osobniki z gatunkéw kania ruda (Milvus milvus), orlik krzykliwy (Clanga
pomarina) oraz myszotow (Buteo buteo). Kilkukrotnie obserwowano Zzerujacych
przedstawicieli gatunku kania ruda nad dziatkami 261 oraz 256/3 obrgb Cierzpigty. Nie
zaobserwowano tokowania wigkszych ptakow drapieznych. W czasie prowadzonych
obserwacji nie odnotowano takze przedstawicieli gatunku bocian bialy na dzialce
inwestycyjnej. Osobniki tego gatunku byly obserwowane na terenach sgsiadujacych z dziatka
inwestycyjng w obszarze dziatek nr 263, 258/3.

Przewiduje sie, ze wplyw inwestycji na ptaki szponiaste begdzie marginalny. Mato
prawdopodobnym jest by miejsce realizacji zadania zostalo teraz lub w przysztosci miejscem
legu kani rudej, czy tez orlika krzykliwego. Sa to gatunki gniazdujagce w obszarach lesnych,
zakladajace gniazda najczgsciej w rozgatezieniach wysokich drzew. Taki teren w obszarze
miejsca realizacji zadania nie wystepuje. Ptaki te zaktadaja gniazda w kompleksach lesnych
ale zeruja w terenach otwartych. Przeprowadzone kontrole terenowe nie wykazaly zachowan



ptakow wskazujacych, ze dany teren jest ich rewirem legowym. Ptaki szponiaste Zeruja w
rewirach o wielko$ci kilkunastu - kilkudziesieciu kilometrow kwadratowych. Przedmiotowa
inwestycja dotyczy budowy jednego budynku mieszkalnego we wschodniej czegsci dziatki,
przy drodze gruntowej, pozostata czes¢ dzialki stanowi¢ bedzie powierzchnie biologicznie
czynng. Ponadto w sgsiedztwie rozciagaja si¢ dogodne terenu otwartych tak, ktore moga
stanowi¢ odpowiedni zerowiska ornitofauny.

Ze wzgledu na charakter terenu inwestycji, ktory stanowi zbiorowisko cieptolubne,
charakteryzujace si¢ duzym udziatem traw, nie odnotowano przedstawicieli herpetofauny.

Analizowana dziatka, zlokalizowana jest na obszarze Natura 2000 Puszcza Piska
PLB280008, ustanowionym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w
sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 (Dz. U. Nr 229, poz. 2313 ze zm.),
wobec ktorego obowiazujacym jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia
2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.).
Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych, sporzadzonym dla obszaru Natura 2000
Puszcza Piska (aktualizacja: grudzien 2023 r.), na terenie tego obszaru wystepuja 52 gatunki
ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, w tym 12 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi
Zwierzat (PCKZ). W okresie legowym obszar zasiedla ok. 13%-22% populacji krajowej
rybotowa Pandion haliaetus (PCKZ), 2,4% - 4,9% orlika krzykliwego Aquila pomarina
(PCKZ), powyzej 6% bielika Haliaetus albicilla (PCKZ) i kani czarnej Milvus migrans
(PCKZ), 1,4-2,3% populacji krajowej trzmielojada Pernis apivorus; ponadto obszar zasiedla
powyzej 1% populacji krajowej takich gatunkow, jak: zuraw Grus grus, bocian czarny Ciconia
nigra, bak Botaurus stellaris, puchacz Bubo bubo (PCKZ), wiochatka Aegolius funereus
(PCKZ), kropiatka Porzana porzana, zielonka Porzana parva, lelek Caprimulgus europaeus,
dzieciot $redni Dendrocopos medius, dzigciol czarny Dryocopus martius, lerka Lullula
arborea, gasiorek Lanius collurio, rybitwa rzeczna Sterna hirundo; w stosunkowo wysokiej
liczebnosci wystepuje derkacz Crex crex. Wymienione gatunki stanowig przedmioty ochrony
w ramach obszaru Natura 2000 Puszcza Piska PLB280008.

W oparciu o wyniki przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych zebranych w
opracowaniu pn. ,,Inwentaryzacja ornitologiczna Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakow Natura
2000 PLB28008 Puszcza Piska” (Niedzwiecki i in.), wykonanym na zlecenie GDOS w 2012
r., oraz w wyniku przeprowadzonych inwentaryzacji na potrzeby niniejszego postepowania,
na dzialce objgtej wnioskiem nie stwierdzono miejsc wystgpowania gatunkow ptakow, dla
ochrony ktorych wyznaczono ww. obszar Natura 2000. Takze w zasiggu oddziatywania
planowanej inwestycji nie znajdujg si¢ udokumentowane siedliska ornitofauny. W odlegtosci
nieprzekraczajacej 3 km od miejsca inwestycji, w kierunku potudniowo-zachodnim znajduje
si¢ ustanowiona strefa ochrony stref ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania
kani rudej. Wyniki inwentaryzacji prowadzonej przez Komitet ochrony ortow wskazuja na
zajecie gniazda w 2022 r. Najcze$ciej kanie widoczne byty w obszarze polozonym na zachod
od dziatki inwestycyjnej. Z racji duzych areatdow zerowiskowych tego gatunku,
nieodnotowania podczas badan terenowych Zerowania kani rudej w obszarze dziatki
inwestycyjnej, nie przewiduje si¢, by przedmiotowa inwestycja wptyngta znaczaco na areat
zerowiskowy tego gatunku. W najblizszym otoczeniu znajduje si¢ wiele terenow
uzytkowanych rolniczo intensywnie, jak i ekstensywnie. Biorgc pod uwage odleglo$¢ od
ustanowionej strefy ochrony i regularnego przebywania kani rudej nalezy stwierdzi¢, ze w
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otoczeniu tego miejsca wystepuja teren otwarte stanowigce potencjalne zerowiska
przedstawicieli tego gatunku. Natomiast teren inwestycji ze wzgledu na przesuszony charakter
siedliska, brak bazy pokarmowej w postaci drobnych kregowcow oraz bliskos¢ drogi nie
stanowi atrakcyjnego miejsca zerowiskowego dla tych drapieznikow. Zasieg i1 skala
oddzialywania przedsiewzigcia beda nieduze, nie stwierdzono takze w miejscu lokalizacji
przedsigwzigcia oraz w jego najblizszym sgsiedztwie gatunkow ptakow, ich siedlisk (Iegowisk,
zerowisk), dla ochrony ktorych wyznaczony zostat obszar Natura 2000 Puszcza Piska. Ponadto
inwestycja nie bedzie miata znaczacego wplywu na lggi i zerowiska ptakoéw drapieznych, gdyz
polozona bedzie w znacznej odleglosci od stref ochrony ptakéw drapieznych. Z pewnoscig w
wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nastagpi czasowa zwigkszona antropopresja
zwigzana z prowadzonymi pracami budowlanymi, jakkolwiek nie doprowadzi to do istotnej
zmiany sposobu wykorzystania potencjalnej przestrzeni przez gatunki ptakéw objete ochrong
w ramach sieci Natura.
Reasumujac planowane przedsiewzigcie nie wplynie negatywnie na obszar Natura
2000, poniewaz nie doprowadzi do zniszczenia lub uszczuplenia siedlisk i zerowisk gatunkow
stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Piska.
Inwestycja jest potozona w obrebie Korytarza Potnocnego Puszcza Piska GKPn-8.
Inwestycja ze wzgledu na swoj charakter nie ma mozliwosci negatywnego oddziatywania na
te obszary. Na terenie realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia nie wystepuja elementy
srodowiska przyrodniczego o kluczowym znaczeniu dla korytarzy ekologicznych, jak: rozlegte
ciagi roslinnosci dzikiej, zadarnione pasy wzdluz drég i ciekow wodnych, zadrzewienia
alejowe 1 szpalery drzew, nie uprawiane obrzeza pdl, ktore laczac si¢ z innymi pasami
ro$linnosci tworzg sie¢, stanowigcg schronienie dla zwierzat, bedaca swoistym szlakiem
komunikacyjnym dla wielu gatunkéw roslin i zwierzat. Teren dziatki inwestycyjnej zostanie
ogrodzony w sposob umozliwiajagcy swobodng migracje malych zwierzat (duze oczka).
Ogrodzenia zostang zaprojektowane bez montazu plyty podmurowkowej miedzy stupkami co
zapewni odpowiedni przeswit dla malych zwierzat (np. ptazéw, gaddéw, gryzoni)
umozliwiajacy ich swobodne przemieszczanie.
Nalezy jednak wskaza¢, Zze brak negatywnego oddziatywania stwierdzono przy zatozeniu,
ze inwestycja bedzie realizowana zgodnie z zatoZzeniami ustawy o ochronie przyrody, ktora
okresla zakazy obowiazujace w stosunku do roslin, zwierzat oraz grzybow objetych ochrong
gatunkowa oraz jasno wskazuje, ze wszelkie odstepstwa od wprowadzonych zakazoéw sa
mozliwe jedynie po uzyskaniu zgody regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska na
podstawie:
«  rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),

«  rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

«  rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380).

W zwiazku z powyzszym przed wykonaniem jakichkolwiek prac, ktore beda si¢
wigzaly z niszczeniem siedlisk przyrodniczych, miejsc rozrodu i regularnego
przebywania zwierzat, umyslnym zabijaniem osobnikow, wycinka drzew, zgodnie z art.
56 ustawy o ochronie przyrody nalezy kazdorazowo wystapi¢ do Regionalnego Dyrektora
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Ochrony Srodowiska w Olsztynie z odpowiednim wnioskiem o wydanie stosownego
zezwolenia na wykonanie czynnoSci zabronionych.
Ze wzgledu na swoj charakter oraz skal¢ prowadzonej dziatalnosci przedsigwzigcie nie

bedzie miato negatywnego wplywu na zmiang klimatu. Wielko$¢ emisji nie bedzie przekraczaé
standardow jakosci §rodowiska. Oddziatywanie przedsigwzigcia na srodowisko praktycznie
nie bedzie wychodzi¢ poza teren dzialek inwestycyjnych. Emitowane substancje nie beda
szczegolnie szkodliwe dla ludzi 1 $rodowiska. Jedynymi zrodlami emisji beda samochody
poruszajace si¢ po terenie inwestycji oraz procesy grzewcze w celu zapewnienia ciepta
poszczeg6lnym budynkom. Ewentualne zmiany klimatu nie bedg miaty wptywu na inwestycje.

Planowana inwestycja nie znajduje si¢ na obszarach objetych zagrozeniem ryzyka
wystgpienia podtopien 1 powodzi. W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ opcje
adaptacyjne, majace na celu zapobieganie negatywnym skutkom oraz zwigkszajace odpornosc
inwestycji na zmiany klimatu (materiaty konstrukcyjne). W odniesieniu do sit zewnetrznych,
w projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢: obcigzenie wiatrem i $niegiem, roznice
temperatur (fale upalow, osuszanie), burze (w tym deszcze nawalne).

Ze wzgledu na rodzaj i zakres inwestycji oraz charakter przedsigwzigcia, nie
stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania inwestycji na srodowisko. Z uwagi
na rodzaj przedsigwzigcia oddzialywania bedg miaty zasieg lokalny i nie spowodujg istotnych
zmian w $rodowisku, jak rowniez nie powinny wplynaé negatywnie na istniejace walory
krajobrazowe, a ryzyko wystapienia powaznej awarii przemystowej bedzie zerowe.

Ze wzgledu na zakres oddzialywania oraz oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic
panstw sasiednich instalacja nie bedzie wymagala przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na §rodowisko. Z uwagi na zakres oddzialywan planowane;j
inwestycji nie przewiduje si¢ mozliwosci kumulowania negatywnych oddziatywan.

Ponadto przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wybrzezy, obszarach
gorskich, obszarach lesnych, wodno-blotnych, innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedliskach l¢gowych oraz ujsciach rzek, obszarach przylegajacych do
jezior, w strefach ochronnych uje¢ wod 1 obszarach ochronnych zbiornikéw, na ktorych
standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone, obszarach archeologicznych,
uzdrowiskach oraz obszarach ochrony uzdrowiskowe;.

Z uwagi na fakt, ze posiadane na etapie niniejszego uzgodnienia informacje na temat
przedsigwziecia pozwalajg wystarczajaco oceni¢ jego wpltyw na Srodowisko, realizacja
inwestycji nie spowoduje negatywnych skutkéw dla obszaréw Natura 2000 1 innych form
ochrony przyrody oraz nie istnieje ryzyko kumulowania si¢ oddziatywan, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Olsztynie, po przeanalizowaniu kryteriow okreslonych w art. 77 ust.
5 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz oceny oddzialywania na $rodowisko stwierdzil, Ze realizacja
przedmiotowego przedsigwzigcia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko. Niemniej jednak, zgodnie z art. 88 ust. 1 ww. ustawy, jezeli
organ administracji architektoniczno — budowlanej uzna, ze we wniosku o wydanie pozwolenia
na budowe zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, moze stwierdzi¢ o koniecznos$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzi¢cia na sSrodowisko 1 natozy¢ na Inwestora obowigzek sporzadzenia
raportu, jednocze$nie okreslajac jego zakres.
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Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przy nalezytym wypehieniu
warunkow wymienionych w sentencji, planowane przedsiewzigcie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwolawczego w Olsztynie za posrednictwem Wojta Gminy Mrggowo, w terminie 14 dni od
daty jej otrzymania.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje (art. 127a k.p.a.)

Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej decyzji zgodnie z art. 84

ust. 2 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Z up. Wojta
Adriana Rokosz
Z-ca Wojta Gminy
/podpisano podpisem kwalifikowanym/

Otrzymujq:
1. Wnioskodawca — Pani Katarzyna Kurczewska..

2. Strony postgpowania poprzez obwieszczenie — zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00s

3. a/a.ERK

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mrggowie.

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Zarzqdu Zlewni w Gizycku.
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