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ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO NA PYTANIA OFERENTOW:

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego dla zadania o wartosci ponizej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na
podstawie art.11 ust.8 ustawy z 29 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych (t.j. Dz. U.z
2019 r. poz. 1843 ze zm.) pod nazwg :

.Budowa kompleksu sportowego przy szkole podstawowej w Marcinkowie, gmina
Mragowo”.

PYTANIE OFERENTA:

1. Warunki udziatu w postepowaniu:
Wykonawca wykaze, Ze w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skladania ofert
albo wnioskéw, a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie,
wykonat co najmniej:
- jedng robote budowlang polegajaca na wykonywaniu robét budowlanych przy
budowie boisk sportowych w tym: boiska z nawierzchnia z trawy syntetycznej lub
boiska z nawierzchnig poliuretanowg o tgcznej warto$ci rob6t minimum 600.000,00 zi
brutto
Czy Zamawiajacy dopusci rowniez referencje na remont i modernizacje boisk z
nawierzchnia z trawy syntetycznej oraz z nawierzchnig poliuretanowa o warto$ci robét
minimum 600 600,00 zt brutto?

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Ad.1l. Zamawiajacy utrzymuje warunki udzialu w postepowaniu okreSlone w
Specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

PYTANIE OFERENTA:

Pytanie 1

W odniesieniu do raportu z badan laboratoryjnych dla samej maty elastycznej potwierdzajacy
zgodnosc z norma PN-EN 15330-1:2013, pragniemy zauwazy¢, ze w/w norma okresla wymogi
dla samych sztucznych traw lub dla sztucznych traw jako systemu. Norma PN-EN 15330-1:2013
nie zawiera zadnych szczegétowych wytycznych dotyczacych podktadu amortyzujacego.
Whnosimy zatem o wykreslenie wymogu raportu z badan laboratoryjnych dla samej maty
elastycznej potwierdzajacy zgodnosé z normg PN-EN 15330-1:2013 a pozostawienie raportu z



badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu
sztucznej trawy (mata elastyczna + sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM z
recyklingu/techniczny) potwierdzajacy zgodno$¢ z normg PN-EN 15330-1:2013.

Pytanie 2

W nawigzaniu do wymogu Atestu PZH informujemy, ze atesty wystawiane s na wszystkie
obiekty wewnetrzne i zewnetrzne, bez precyzowania nazw obiektu. Hala jest obiektem
wewnetrznym. Stad teZ prosba o potwierdzenie, ze dopuszczony jest Atest PZH dla obiektéw
zewnetrznych i wewnetrznych.

Pytanie 3
Prosimy o dopuszczenie do przetargu jako rozwiazania réwnowaznego do wariantu nr 3
nawierzchni z trawy syntetycznej o ponizszych parametrach:

1. Metoda produkcji : tuftowana,

2. Rodzaj i przekrdj widkna -wlékna monofilowe (100%) o przekroju rombu (diamentu),

3. Grubos¢ widkna - min. 370 pm

4. Ho$¢ peczkéw na m2 - min. 10 000

6. llo$¢ widkien na m2 - min. 123 000

7. Wysokos$¢é widkna ponad mate : min. 45 mm

8. Dtex - min. 14 000

9. Ciezar widkna - min. 1 400 g/m2

10. Kolor - dwa odcienie zielonego w jednym peczku

11. Przepuszczalno$¢ wody sztucznej trawy - min. 2000 mm/h

12. Przepuszczalno$¢ wody systemu (mata + trawa + wypelnienie) - min. 1 100 mm/h

13. Wytrzymato$¢ na wyrywanie peczkéw trawy po starzeniu woda - min. 40 N

14. Wytrzymato$¢ taczenia klejonego miedzy brytami po starzeniu wodg - min. 139N/100mm
Trawa zostanie utozona na macie prefabrykowanej o minimalnych parametrach tj.:

1. Typ : mata prefabrykowana

2. Grubo$¢ - min. 10 mm

3. Redukcja sity - min. 38%

4. Odksztatcenie - max. 7,5 mm

Zaproponowana przez nas trawa syntetyczna posiada ponizsze dokumenty, ktore potwierdza
minimalne parametry oferowanego produkt, ktére spetniajg wymagania zaréwno z FIFA oraz
norma EN 15330-1 obowiazujace dla sztucznych traw:

a)Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spetnienie wymogéw FIFA Quality
Programme for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata
elastyczna + sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny)
wykonanych przez akredytowane przez FIFA laboratorium (np. Lobosport, ISA Sport, Sportlabs)
potwierdzajace jakos¢ produktu na najwyzszym poziomie FIFA Quality Pro - edycja 2015
{dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametrow
technicznych

b)Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla
systemu sztucznej trawy (mata elastyczna + sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDM z
recyklingu/techniczny) potwierdzajacy zgodnos¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 oraz
potwierdzajacy parametry nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w
punkcie

c)Dokument potwierdzajgcy posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED PRODUCER
(FPP) lub FIFA LICENCEE PRODUCER (FLP).



e)Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych sktadnikéw systemu
nawierzchni syntetycznej, tj. maty elastycznej typu e-layer lub prefabrykowanej, trawy
syntetycznej oraz wypetnienia (granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny).

f)Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych sktadnikéw systemu nawierzchni
syntetycznej, tj.: maty elastycznej typu e-layer, lub maty prefabrykowanej, trawy syntetycznej i
wypetnienia (granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny). Swiadectwo higieny dla
kazdego skladnika systemu nawierzchni syntetycznej musi jednoznacznie potwierdzaé, iz
przeznaczony jest do obiektéw zewnetrznych i wewnetrznych.

g)Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowana
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

h)Probki oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej : -mata elastyczna (prébka o min.
wymiarach 10 cm x 15 cm), -trawa syntetyczna (prébka o min. wymiarach 20 em x 25 cm),

-granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny(prébka w ilosci 100 gram).

Pragniemy zapewnié¢ Zamawiajacego, Ze proponowane przez nas rozwigzanie spetnia standardy
FIFA i wymogi normy EN 15330-1 dotyczace nawierzchni z trawy syntetycznej.

Dodatkowo zapewniamy, Ze proponowany przez nas produkt spetnia oczekiwania
Zamawiajgcego pod wzgledem jakosci.

W zwiazku z powyiszym prosimy o dopuszczenie do przetargu trawy o wyzej wymienionych
parametrach i dokumentach celem poszerzenia konkurencyjnosci.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:
Ad.1. Zamawiajacy utrzymuje wymogi dotyczgce nawierzchni okreslone w SIWZ.
Ad.2. Zamawiajacy utrzymuje wymogi dotyczace nawierzchni okreélone w SIWZ.

Ad.3. Zamawiajgcy nie dopuszcza proponowanej nawierzchni z trawy syntetycznej.

PYTANIE OFERENTA

Zamawiajacy okresla parametry trawy syntetycznej oraz wymagane do niej dokumenty
w sposob bardzo rygorystyczny wskazujacy na jednego konkretnego producenta.
Uwzglednienie 3 wariantéw trawy jest pozornym rozszerzeniem konkurencji, poniewaz
opisane sg trzy konkretne modele trawy dwéch konkretnych producentéw. Powyzsze
powoduje, ze Zamawiajacy ogranicza zasady uczciwej konkurencji, a jak wynika z
dyrektyw unijnych Zamawiajacy powinien otwierac si¢ na konkurencje i w tym celu
umozliwia¢ sktadanie ofert odzwierciedlajacych réznorodnoéé rozwigzan technicznych.
Nadmieniamy, ze zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz. U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503 z p6Zn. zm.), czynem nieuczciwej konkurencji
jest dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes
innego przedsigbiorcy. Za$, ust. 3 art. 7 ustawy Pzp zobowigzuje Zamawiajgcego do udzielenia
zaméwienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, co w konsekwencji naktada
na zamawiajgcego obowiazek prowadzenia postepowania w sposéb zapewniajgcy prawidiowe
stosowanie przepisow ustawy Pzp. Udzielenie zamowienia publicznego, w ktérym opis



przedmiotu zamoéwienia zostat okreslony w sposob utrudniajacy uczciwg konkurencje jest
naruszeniem dyscypliny finansow publicznych. Nieuwzglednienie zmian moze narazi¢
Zamawiajgcego na konsekwencje bedace wynikiem kontroli odpowiednich organéw.

Na podstawie art. 181 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. nr 19 poz. 177 z roku 2004 z pdéZniejszymi zmianami), w niniejszym
postepowaniu, informujemy o niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez
Zamawiajacego tj. nie stosowaniu sie przez Zamawiajacego do obowigzujacych przepiséw
ustawy Prawo zaméwien publicznych. W zwigzku z tym wnosimy o zmiane parametréw
nawierzchni ze sztucznej trawy, dopuszczajac do udziatu w postepowaniu przetargowym
wyroby wiecej niz jednego producenta nawierzchni syntetycznych, a nie nawierzchni
produkowanej wylacznie przez jedna firme.

Podstawg niniejszej informacji jest naruszenie przez Zamawiajgcego postanowieit Ustawy —
Prawo zamdéwien publicznych zwanej dalej Pzp, a w szczegdlnosci: 1. art. 7 ust. } Pzp — poprzez
prowadzenie postepowania z naruszeniem zasady przestrzegania uczciwej konkurenciji i
réwnego traktowania wykonawcéw 2. art. 29 ust. 1-3 Pzp — poprzez opisanie przedmiotu
zaméwienia w sposéb nadmiernie rygorystyczny, wskazujacy na produkty jednego producenta,
co nie jest uzasadnione potrzebami Zamawiajgcego, ograniczajac grono wykonawcéw zdolnych
do wykonania przedmiotowego zamdwienia.

Zamawiajacy, jak wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwiera¢ sie na konkurencje i w tym celu
umozliwia¢ sktadanie ofert odzwierciedlajacych ré6znorodno$¢ rozwiazan technicznych, aw
konsekwencji bra¢ pod uwage oferty oparte na rownowaznych ustaleniach (oferty
réwnowazne). Zakaz utrudniania uczciwej konkurencji zostanie naruszony, gdy przy opisie
przedmiotu zaméwienia zamawiajacy uzyje oznaczen czy parametréw wskazujacych
konkretnego producenta (dostawce) lub konkretny produkt, dziatajac w ten sposéb wbrew
zasadzie obiektywizmu i réwnego traktowania wszystkich podmiotéw ubiegajacych si¢ o
zamdwienie publiczne. Dziataniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest réwniez na tyle
rygorystyczne okre$lenie wymagan , jakie powinien spetni¢ przedmiot zaméwienia, Ze nie jest to
uzasadnione potrzebami zamawiajacego, a jednocze$nie ogranicza krag wykonawcéw zdolnych
do wykonania zaméwienia.

Zapis art. 29 ust. 2 prawa zaméwien publicznych wystarczy do stwierdzenia faktu
nieprawidtowosci w opisie przedmiotu zaméwienia (a tym samym sprzecznosci z prawem).
Zamawiajacy opisal przedmiot zaméwienia w sposéb zbyt rygorystyczny, nieuzasadniony
potrzebami Zamawiajacego, co ogranicza krag wykonawcéw zdolnych do wykonania
zamdwienia.

Nadmieniamy, ze Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia winien unika¢ wszelkich
parametréw, ktére wskazywalyby na konkretny produkt, lub konkretnego wykonawce.
Naruszeniem przepiséw Pzp bedzie réwniez nadmierne, rygorystyczne opisywanie przedmiotu
zamoOwienia, nieuzasadnione w zaden sposéb potrzebami Zamawiajacego. Powyisze potwierdza
wiele orzeczen K10.

W opisie przedmiotu zamdwienia Zamawiajacy wskazuje konkretny produkt jednego
producenta. Zamawiajacy wprowadzajac takie zapisy do wyzej wymienionego przetargu z goéry
zaktada jaki producent trawy i jaka firma ma by¢ wykonawca tego zadania. Zamawiajacy nie ma
obowigzku uwzgledniaé¢ wszystkich nawierzchni wystepujacych na rynku, ale powinien wziaé



pod uwage produkty, ktére pomimo, Ze maja inne niektére parametry to spelniajag wymagania
Migdzynarodowej Federacji Pitki Noznej i s3 montowane na boiskach najwyzszej klasy w Polsce
i Europie. Zapisy SIWZ nie pozwalaja zaoferowa¢ produktu réwnowaznego, gdyz zaden inny
produkt nie posiada tak zawyzonych parametréw. Zaznaczenie w SIWZ, ze Zamawiajacy
dopuszcza rozwigzania réwnowazne jest zapisem iluzorycznym i ma za zadanie jedynie
wprowadzié¢ w blad wykonawcéw.

Jezeli Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze dopuszcza konkurencje - prosimy o wskazanie nazw
co najmniej 3 produktéw z nawierzchnig ze sztucznej trawy o parametrach minimalnych jak
wskazane w dokumentacji. Jezeli pracownicy Zamawiajgcego nie s3 w stanie wskazaé takich
produktéw, moze to oznaczad, ze faktycznie opisujac przedmiot zaméwienia wzorowano sie na
produkcie jednego producenta nawierzchni. Zamawiajgcy zadajac zawyzonych parametrow
narusza szereg przepisow prawnych. Przede wszystkim pragniemy zauwazy¢, ze takie dziatanie
Zamawiajagcego prowadzi do poniesienia odpowiedzialnosci okreslonej w ustawie z dnia 17
grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z
2005 r., Nr 14, poz. 114 z p6Zn. zm.). Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503 z p6zn. zm.), czynem
nieuczciwej konkurencji jest dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli
zagraza lub narusza interes innego przedsiebiorcy. Za$ ust. 3 art. 7 ustawy Pzp zobowigzuje
zamawiajacego do udzielenia zaméwienia wytacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z
przepisami ustawy, co w konsekwencji naktada na Zamawiajgcego obowigzek prowadzenia
postgpowania w spos6b zapewniajacy prawidtowe stosowanie przepiséw ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym informacja jest zasadna i wnosimy o zmiane parametréw. Takie
dzialanie przetozy sie na zwigkszong liczbe ztozonych ofert i realniejsze wyceny wykonawcéow,
ktérzy beda mogli wybra¢ odpowiednia nawierzchnie sposréd wiekszej liczby produktéw, a nie
beda zdani tylko na jednego producenta, ktéry ogranicza dostepnos¢ tego produktu.

Prosimy o zmiang ponizszych parametréw:

1. Dopuszczenie sztucznych traw o grubos$ci wszystkich wiékien min. 415 mikronéw w
wariancie numer 3,

Wymagane przez Zamawiajacego parametry grubosci widkna wskazujg na konkretnego
producenta - jest jeden producent na rynku oferujacy trawe o grubosci wtékna 450 mikronéw.
Informujemy, Ze najbardziej optymalna grubo$¢ wiékna mieéci sie w przedziale 300-400
mikronéw. Ponadto, sam Zamawiajacy w pierwszym wariancie trawy wymaga trawy o gruboséci
widkna 370 mikrondéw, wiec jest w stanie zaakceptowaé widkno o mniejszej gruboéci niz 450
mikronéw. Wymaganie grubosci 450 mikronéw ma na celu jedynie ograniczenie konkurengji i
uniemozliwienie dostarczenia sztucznej trawy przez innych dostawcéw niz wskazany przez
Zamawiajacego.

2. Dopuszczenie sztucznych traw posiadajacych raport z badan laboratoryjnych na
zgodnosé z norma EN 15330-1:2013 z wypelnieniem granulatem SBR.

Wnosimy o dopuszczenie przedtozenia rap:ortu z badan na zgodno$¢ z norma EN 15330-1:2013
z wypelnieniem granulatem SBR. Samo boisko bedzie zasypane granulatem EPDM zgodnie z
wymaganiami Zamawiajacego.



Wyniki uzyskane w raporcie z badan laboratoryjnych na zgodnos¢ z FIFA czy na zgodnos¢ z
normga EN 15330-1:2013 dla sztucznych traw, bedga takie same dla trawy z wypetnieniem
granulatem SBR, TPE, EPDM pierwotnym jak i z granulatem EPDM z recyklingu. Typ wypetnienia
nawierzchni nie ma zadnego wptywu na poszczegolne parametry wymagane przez
Zamawiajgcego takie jak np.: rodzaj i typ wtékna, metoda produkciji, dtugos¢ wlosa, grubosé
whdkna, ilos¢ peczkdw, ilos¢ widkien, dtex czy sita wyrywania peczka itd. Jedyna réznica polega
jedynie na wykonaniu samego badania na zgodnosci parametréw z wymaganiami z norma EN
15330 z wypelnieniem z granulatem EPDM z recyklingu, ktéry to granulat wykorzystywany jest
tylko w Polsce. Wszedzie na $wiecie boiska wykonuje sie z uzyciem granulatu typu: SBR, EPDM
pierwotny, TPE, korek, dlatego nie kaidy producent sztucznej trawy posiada wymagane
dokumenty z wypelnieniem EPDM z recyklingu.

Oferowane rozwiazanie w zaden sposéb nie spowoduje obnizenia jakosci budowanego boiska.
Sama jako$¢ wykonanego boiska pozostaje bez zmian, gdyz méwimy jedynie o dokumentach z
innym wypelnieniem, ktére absolutnie nie maja wplywu na parametry czy wypetnienie
sztucznej trawy wymagane przez Zamawiajgcego.

Informujemy, Ze istnieje wiele systemow traw syntetycznych, ktdre, co jest najwazniejsze,
spelniaja wymagania FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) lub normy EN 15330-
1:2013. System spelniajgcy wymagania FIFA i normy EN 15330-1:2013 z wypeinieniem
granulatem SBR w niczym nie ustepuje jakoscig systemowi spelniajagcemu wymagania FIFA i
normy EN 15330-1:2013 z wypelnieniem granulatem EPDM. Najistotniejsze w obu przypadkach
jest spetnienie wymagan FIFA oraz normy EN 15330-1:2013. Jesli nawierzchnia spelnia
wymagany przez Zamawiajacego poziom, niesprawiedliwym i krzywdzacym bytoby
niedopuszczenie jej do przetargu ze wzgledu na inne wypelnienie zastosowane w badaniu
laboratoryjnym.

Nadmieniamy, ze oferowane rozwigzanie w Zaden sposéb nie spowoduje obnizenia jakosci
budowanego boiska. Pozytywnie rozpatrujac nasza pros$be, Zamawiajacy jedynie poszerza grono
wykonawcow i oferentéw, a co za tym idzie, jest w stanie uzyskat bardziej konkurencyjne oferty,
sama jako$¢ wykonanej nawierzchni pozostaje bez zmian.

Przypominamy, ze Zamawiajacy wydatkuje srodW publiczne i jego rolg jest wybranie oferty jak
najkorzystniejszej zaréwno jakosciowo jak i finansowo, dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot
zamdwienia, aby jak najwieksza ilos¢ oferentéw mogta wystartowaé w tym przetargu, nie
utrudniajac dostepu do zamdéwienia potencjalnym wykonawcom. Zamawiajacy winien réwniez
dotozy¢ wszelkich staran aby okre$li¢ wymagania w sposéb nie budzacy jakichkolwiek
podejrzei i niezgodnosci z wytycznymi i standardami obowigzujacymi w branzy. Udzielenie
zamO6wienia publicznego, w ktérym opis przedmiotu zaméwienia zostat okre$lony w sposéb
utrudniajacy uczciwg konkurencje jest naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych.
Nieuwzglednienie zmian moze narazi¢ Zamawiajgcego na konsekwencje bedace wynikiem
kontroli odpowiednich organdw.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Ad.1. Zamawiajacy utrzymuje parametry nawierzchni ze sztucznej trawy okreslone w
SIWZ.

Ad.2. Zamawiajacy utrzymuje wymogi dotyczace nawierzchni okreslone w SIWZ.



PYTANIE OFERENTA:

1.Prosimy o dopasowanie parametru taczenia klejonego w wariancie 3 do aktualnych wymagan
FIFA i Polskiej Normy. Zamawiajgcy wymaga dla sztucznej trawy wytrzymato$é taczenia
klejonego miedzy brytami po starzeniu wynosita min 150 N/100 mm. Wnosimy o dopasowanie
tego parametru do obowigzujacej normy EN 15330-1:2013 lub do FIFA Quality Concept for
Football Turf (edycja 2015) czyli odpowiednio:

Wymagania wg. Normy EN 15330-1:2013

- wytrzymato$é 1gczenia po starzeniu: z 60 N/100mm,

Wymagania wg. FIFA Quality Concept for Football Turf edycja 2015

- wytrzymatosc taczenia po starzeniu: k 75 N/100mm,

Zamawiajgcy zapewne zostat wprowadzony w btagd wymagajac 150N dla laczenia klejonego
miedzy brytami trawy. Pragne poinformowad, ze ta warto$é¢ w badaniu laboratoryjnym nie ma
nic wspélnego z klejonym boiskiem na inwestycji. Probki sklejonej trawy z utyciem wiasnej
tasmy do klejenia brytéw trawy oraz wtasnym klejem dostarcza do laboratorium producent
sztucznej trawy i otrzymany wynik jest wartoscig tylko laboratoryjng. Réwnie dobrze, kazdy z
producentéw mégltby uzyskaé wynik na poziomie 300 N/100mm poprzez uzycie odpowiedniego
kleju, jego ilosci oraz tasmy do Klejenia, tyle tylko, ze to nie ma wigkszego sensu. Na inwestycje
klej i ta$éme zamawia firma montujgca trawe i wybiera dostawcéw tych dwoch komponentow
lokalnie. Zamawiajacy nie ma zadnej pewnosci, ze sklejona na projekcie trawa bedzie miata
wymagana warto$¢, Dlatego pozostanie przy tym parametrze jest czystym zabiegiem
utrudniajgcym uczciwa konkurencje.

Podkreslamy, ze w interesie Zamawiajgcego, dysponujacego $rodkami publicznymi, lezy by tak
dobra¢ parametry skltadowe zadania, aby mozliwo$¢ wystartowania w tym przetargu miata jak
najwieksza liczba wykonawcéw. Zgoda na nasza propozycje przetozy sie na zwiekszong liczbe
zlozonych ofert i realniejsze wyceny Wykonawcéw, ktorzy beda mogli wybraé odpowiednig
nawierzchnie sposrod wiekszej liczby produktéw, a nie bedg zdani tylko na jednego producenta,
ktéry albo ogranicza dostepnosé tego produktu albo stosuje bardzo wysokie ceny. Prosimy o
przychylenie sie do naszego wniosku.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:
Ad.1. Zamawiajacy utrzymuje wymogi dotyczace nawierzchni ze sztucznej trawy
okreslone w SIWZ.




